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privukla me ponajprije zbog zelje za osvjes¢ivanjem vaznosti razumijevanja 'drugih’ s kojima
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SaZetak

Rad prikazuje Siru sliku polarizacije ukrajinskoga drustva i uloge regionalnoga identiteta u
formiranju stavova raseljenih osoba iz Ukrajine u Republici Hrvatskoj o proruskim i
prozapadnim narativima uslijed meducivilizacijskoga konflikta izmedu Zapada i Rusije. Rat u
Ukrajini ubrzao je proces reartikulacije ukrajinskoga nacionalnog identiteta kao drustvenoga
konstrukta o cijoj proruskoj, odnosno prozapadnoj orijentaciji ovisi odnos snaga u
geopolitickoj igri izmedu Zapada i Rusije. Analizom rezultata ankete provedene medu
raseljenim osobama iz Ukrajine u Republici Hrvatskoj uocena je razlika u stavovima
ispitanika iz istocnog i zapadnog dijela Ukrajine, ali i izrazen stav kod izjava koje ukljucuju
aspekte civilizacijske pripadnosti, odnosno identiteta te opcenito vece slaganje s prozapadnim
narativnim linijama.

Kljuéne rijeci: civilizacija, identitet, narativi, polarizacija, Rusija, Ukrajina, Zapad



1. UVOD

1.1. Pregled rada

Ratno stanje u Ukrajini prisutno je od 2014. godine, a kulminiralo je u veljaci 2022.
sluzbenim ulaskom ruskih vojnih snaga na njezin teritorij. Konflikt je uzdrmao europsku i
svjetsku javnost te se konsolidirao kao katalizator trajne nestabilnosti u odnosima svjetskih
velesila. Europska unija od pocetka je rata primila milijune raseljenih osoba iz Ukrajine, a
jedan dio odgovornosti za prihvat i zbrinjavanje raseljenoga stanovnistva preuzela je i
Republika Hrvatska. lako su daleko od ratnih zbivanja u Ukrajini, raseljene osobe i dalje su
izlozene informacijskome ratu koji se ne vodi samo za univerzalno shvacanje odredenih
dogadaja i pojavnosti uslijed novih geopolitickih okolnosti, ve¢ i za ukrajinski identitet.
Predmet istrazivanja ovoga rada u tome su smislu stavovi ukrajinskih izbjeglica u Republici
Hrvatskoj o proruskim i prozapadnim narativima koji se provla¢e u medijskom prostoru kao

dio modernoga informacijskoga rata.

Da bi se izbjegla nedorecenost pri interpretaciji znacenja pojmova ,,proruski”’, odnosno
,,prozapadni” narativ, valja odrediti terminoloski okvir za njihovo razumijevanje. Naime, kako
je zbog kompleksnosti modernoga informacijskoga prostora iznimno teSko odrediti to¢ne
izvore informacijskih narativnih linija koje se odnose na poboljSanje, odnosno pogorSanje
imidza zapadne, odnosno ruske civilizacije, oni su u kontekstu ovoga rada od sekundarne
vaznosti pri definiranju toga jesu li odredeni narativi proruski, odnosno prozapadni. Presudnu

ulogu u tom smislu ima sadrZaj koji u kontekstu ovoga rada slijedi 3 odrednice:

1) generiranje i promoviranje slike vanjskoga neprijatelja koja sluzi mobilizaciji
kolektivnoga identiteta odgovarajuce grupe

2) banaliziranje vanjskog neprijatelja, njegovih odnosa s drugim politickim subjektima te
njegove naravi ili pojednostavljivanje odredenih dogadaja i pojavnosti

3) konstatiranje i promicanje ideje zajedni¢koga kolektivnoga identiteta.

Proruski se narativi u tom pogledu definiraju kao oni koji na neki na¢in pogoduju Rusiji kao
civilizacijskome politickome subjektu te njezinim strukturama vlasti. Rije¢ je o narativima

koji se odnose na:

1) poboljsanje ruskog medunarodnog imidza

2) pretpostavljanje kulturoloske i povijesne povezanosti ruskoga i ukrajinskoga naroda



3) demonizaciju uloge zapadnih vladajucih struktura i drzava u medunarodnoj politici te
banaliziranje njihove mo¢i, odredenih dogadanja i pojavnosti ili njihovo

pojednostavljivanje.

S druge pak strane, prozapadni narativi obuhvacaju one price, perspektive i tumacenja

medunarodne realnosti koje sadrze jednu ili viSe od navedenih stavki:

1) pogoduju zapadnome medunarodnome imidzu (drzava, organizacija i politi¢ke vlasti)

2) naglaSavaju kulturolosku povezanost Ukrajine sa zapadnom civilizacijom

3) okrenute su demonizaciji Rusije ili njezinu politickome vodstvu te banaliziranju ruske
mo¢i i1 uloge u medunarodnoj politici, odnosno pojednostavljivanju shvaéanja nekih

pojavnosti koje se odnose na rusku vlast ili politiku.

U kontekstu ovoga rada zapadna civilizacija definira se kao kolektiv koji karakterizira
pripadnost Europskoj uniji i/ili Organizaciji Sjevernoatlantskog ugovora (NATO-u), dok se
ruska civilizacija odnosi na euroazijska ruskogovorna i/ili pravoslavna podrucja koja jednim

dijelom povezuje ostavstina Sovjetskoga Saveza, odnosno Ruskoga Imperija.

U radu se osobito problematizira polarizacija izbjegloga stanovniStva usred novih
geopolitickih okolnosti i trzavica kako na lokalnome tako i na globalnome nivou. Cilj rada
jest objasniti stavove ispitanika u odnosu na prozapadne i proruske narativne utjecaje koriste¢i
se rezultatima internetske ankete. Ispitat ¢e se postoje li razlike u njihovim stavovima u
odnosu na to dolaze li iz zapadnoga ili isto¢noga dijela Ukrajine. Radi opSirnijega obuhvata
zadane teme postavljen je 1 sljede¢i pomoc¢ni cilj: opisati imaju li ispitanici izrazen stav kod
izjava koje u sebi sadrze aspekte identiteta. Svrha istrazivanja jest opisati ulogu identiteta u
formiranju stavova raseljenih osoba iz Ukrajine o proruskim i prozapadnim narativima te
generirati prostor za daljnja proucavanja tematike korelacije identiteta i informacijskoga
utjecaja u kontekstu modernoga ratovanja. S tom svrhom u okvir rada ukljuena je i

komparativna analiza zapadnoga i ruskoga civilizacijskoga identiteta.

Uvod obuhvaca: pregled rada, metodologiju, intelektualni doprinos rada te kontekstualni
okvir zapadno-ruskih odnosa krajem 20. i pocetkom 21. stolje¢a. U drugome dijelu rada
tematizira se izgradnja kolektivnoga identiteta, Sira slika civilizacijskoga rascjepa, ali i aspekti
civilizacijskih razli¢itosti te uloga identiteta u formiranju neprijateljstva izmedu zapadne i
ruske civilizacije. U treCemu dijelu daje se uvid u kontekst i konceptualizaciju ,,dviju

Ukrajina” te njihov utjecaj na moderno ukrajinsko drustvo, dok se u cetvrtome dijelu provlaci
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tematika procesa reartikulacije ukrajinskoga identiteta koja traje od pocetka 21. stoljeca.
Naglasak je, kako na problematici ukrajinskoga identiteta, tako i na njegovim izazovima u
postsovjetskom razdoblju. Peti dio rada daje kratak pregled prozapadnih i proruskih
narativnih linija koje su prisutne, kako u medijskome diskursu, tako i u popularnoj kulturi, a
koriste se kao dio informacijskoga ratovanja kojemu je izlozeno i ukrajinsko stanovnistvo. U
Sestom dijelu testiraju se sljedece hipoteze pomocu podataka prikupljenih u anketnome

upitniku provedenome medu raseljenim osobama iz Ukrajine:

H1: Raseljene osobe u Republici Hrvatskoj vise vjeruju prozapadnim nego proruskim

narativima.

H2: Postoji razlika u stavovima raseljenih osoba naspram prozapadnim i proruskim

narativima u odnosu na dio Ukrajine iz kojega dolaze.

H3: Ispitanici ¢e kod izjava koje ukljucuju aspekte identiteta ceSc¢e birati krajnje vrijednosti (1

1 5) nego srediSnje vrijednosti (2, 3, 4).
Hipoteze odgovaraju na sljedeca istrazivacka pitanja:

IP1:Vjeruju li raseljene osobe u Republici Hrvatskoj viSe prozapadnim nego proruskim

narativima?

IP2: Postoji li razlika u stavovima raseljenih osoba naspram prozapadnim i proruskim
narativima u odnosu na regiju u Ukrajini iz koje dolaze?

IP3: Imaju li ispitanici kod izjava koje ukljucuju aspekt identiteta u vecini slu¢ajeva jasno
izrazen stav, odnosno odgovaraju li u ve¢ini sluc¢ajeva brojem 1 ili brojem 5?

Sedmi dio rada donosi osvrt na zakljucke istrazivanja.

lako se zbog razmjera katastrofe izazvane ratom 2022. godine mogu ocekivati promjene u
vidu jacanja kolektivnoga identiteta te slabljenja regionalnih identiteta, Zeli se ispitati njihova

,»Zilavost te utjecaj na vjerovanje prozapadnim, odnosno proruskim narativnim linijama.

1.2. Metodologija

U svrhu boljega razumijevanja prirode proruskih i prozapadnih narativa i njihova utjecaja
na ukrajinsko drustvo, u prvome dijelu rada provedena je komparativna analiza integralnih
elemenata ruske i zapadne civilizacije, civilizacijskih praksi i obrazaca politiCkoga identiteta.

Potom se u drugome dijelu rada opisuju razliCite tendencije generacije strateSkih i
3



identifikacijskih narativa koji proizlaze iz civilizacijskih, odnosno kulturoloskih razlika, ali i

povijesnih iskustava ovih dvaju entiteta.

U radu se primjenjuje interdisciplinarni pristup prouc¢avanja drustveno-politickih fenomena te
koriste se saznanja iz podruc¢ja medunarodnih odnosa, politologije, socijalne i politicke

psihologije te povijesti. Pritom se koriste sljede¢e metode:

1. prikupljanje podataka u vidu proucavanja i analize dokumenta, znanstvenih i stru¢nih
¢lanaka, medijskih izvjestaja, ostalih sekundarnih izvora te primjera iz medunarodne prakse
na hrvatskome, engleskome, ruskome i ukrajinskome jeziku

2. komparativna analiza i sinteza

3. interpretativna analiza u cilju otkrivanja klju¢nih obrazaca, kvalitativnih aspekata i
konteksta objekta istrazivanja

4. teorijska analiza u vidu povezivanja rezultata s relevantnim teorijskim okvirom kako bi se
otkrila teorijska objasnjenja i uo€ile implikacije za buduca istrazivanja

5. metoda promatranja

6. metoda deskripcije.

Za potrebe izrade empirijskoga dijela rada u razdoblju od 24. travnja 2023. do 7. svibnja
2023. g. provedeno je anketno istrazivanje medu raseljenim osobama iz Ukrajine koje imaju
boraviste u Republici Hrvatskoj. Anketni upitnik ispunilo je 125 ispitanika, od ¢ega njih 122
pripadaju ciljanoj populaciji. Anketa je izradena u informati¢kome programu Google Obrasci
te se sastoji od dvaju dijelova. U prvome dijelu postavljeno je sedam osnovnih pitanja, dok se
u drugome dijelu nalazi ukupno 12 izjava na koje ispitanici odgovaraju Likertovom

ljestvicom razine slaganja od 1 (potpuno se ne slazem) do 5 (potpuno se slazem). !

Izjave iz anketnoga upitnika:

1. Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.

2. Smatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju.

3. Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori za oCuvanje europskih vrijednosti 1
demokracije.

4. Smatram da Rusija 1 Ukrajina dijele zajedni¢ku povijest.

5. Smatram da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu.

6. Smatram da je ukrajinska vlada marioneta Zapada.

! Sadrzaj ankete dostupan je u odjeljku PRILOG I.



7. Smatram da ¢e Rusija svoju ekspanzionisticku politiku nastaviti na Zapadnom Balkanu ako
ne bude zaustavljena u Ukrajini.

8. Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv Rusije ,,do posljednjeg Ukrajinca”.

9. Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi.

10. Rusija vise nije velika sila.

11. Smatram da za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo.

12. Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio Ukrajine.

Izjave pod rednim brojevima 1., 2., 4., 6., 8., i 12. odgovaraju narativu koji u kontekstu rata u
Ukrajini zastupa Rusija, dok izjave pod rednim brojevima 3., 5., 7., 9., 10. i 11. odgovaraju
narativu koji u istom kontekstu podrzavaju zemlje Zapada. Izjave pod rednim brojevima 1.,

3.,4.,15. usebi sadrze aspekt identiteta.

S obzirom na Siroko prihvacenu praksu za potrebe istraZzivanja u ovome radu koriStena je

sljede¢a makroregionalna podjela:
Zapadna Ukrajina (zapadni + sredisnji dio):

Zapadni dio: Volinjska oblast, Zakarpatska oblast, Ivano-Frankovska oblast, Lavovska oblast,

Rivanjska oblast, Ternopoljska oblast, Hmeljni¢ka oblast, Cernovacka oblast

Sredisnji dio: Vini¢ka oblast, Zitomirska oblast, Kirovogradska oblast, Kijevska oblast, Grad

Kijev, Poltavska oblast, Sumska oblast, Cemigovska oblast, Cerkaska oblast

Isto¢na Ukrajina (juzni + istocni dio):
Juzni dio: Dnjipropetrovska oblast, ZaporiSka oblast, Odeska oblast, Mikolajivska oblast,
Hersonska oblast, Autonomna Republika Krim, Grad Sevastopolj

Isto¢ni dio: Donjecka oblast, Luganska oblast, Harkivska oblast

S ciljem podrobnijega uvida u obzir su uzete i administrativne jedinice koje u vrijeme pisanja
rada nisu pod upravnom kontrolom Republike Ukrajine. Tako je juznoj makroregiji dodana i
Autonomna Republika Krim koju je KIIS (Kyiv International Institute of Sociology) prestao

navoditi u makroregionalnoj podjeli nakon ruske aneksije Krima 2014. godine.



Struktura odgovora na anketna pitanja prezentira se upotrebom apsolutnih i relativnih
frekvencija tabli¢no. U radu se koriste metode deskriptivne statistike, i to aritmeticka sredina
(AS) te standardna devijacija (SD).

Za obradu prve i druge hipoteze koristen je Mann-Whitney U test koji se primjenjuje u
usporedbi neovisnih uzoraka u slucajevima kada ne slijede normalnu distribuciju. Treca
hipoteza ispitana je upotrebom Hi kvadrat testa koji se primjenjuje kada se Zeli saznati postoji
li statisticki znacajna razlika izmedu modaliteta odgovora na postavljeno pitanje na temelju
promatranja ucestalosti pojavljivanja razlic¢itih kategorija. Zaklju¢ci se donose pri razini

znacajnosti od 5 %.

1.3. Doprinos rada

Teme koje se tiCu polarizacije Ukrajine, odnosno izazova ukrajinskoga nacionalnoga
identiteta oskudno su proucavane u hrvatskome znanstvenome prostoru, dok radova Koji
konkretno problematiziraju polarizaciju izbjegloga ukrajinskoga stanovni$tva u vremenu
nakon rata u Ukrajini 2022. godine jos nema. Nadalje, na medunarodnome se nivou vise
pozornosti pridodaje istrazivanju uzro¢no-posljedi¢nih odnosa i interesa kao stvarnih izvorista
konflikta, ali se jednim dijelom zanemaruju ili pak pojednostavljuju procesi koji objas$njavaju
razdor medu stanovniStvom razli¢itih kulturnih skupina u kontekstu konflikta u Ukrajini.
Doprinos rada u tom se smislu ogleda u relevantnosti teme te generiranju mogucnosti za

opsirnije promisljanje o njoj s ciljem proizvodnje modernih rjeSenja na izazove danasnjice.

1.4. Kontekstualni okvir zapadno-ruskih odnosa krajem 20. i po¢etkom 21. stoljeca

Krajem 20. st. svijet je usao u novu epohu medunarodnih odnosa. Bipolarni sustav koji je
uredivao odnose svjetskih sila, ali 1 sluZio kao jamac medunarodne sigurnosti gotovo pola
stolje¢a nestao je pod rusSevinama Sovjetskog Imperija. Takva drasticna promjena na
medunarodnoj politickoj sceni izazvala je anomalije unutar medunarodnoga sustava koje su
zahtijevale novu orijentaciju, ali 1 smjernice koje bi olakSale snalaZenje u novoj zbilji. S
raspadom bipolarnoga sustava, nestao je uvrijeZeni prikaz vanjske ugroze koji je bio prisutan
u sovjetsko-zapadnome odnosu. Valjalo je ponovno osmisliti sada ve¢ bivSe obrasce koji su
sluzili za opisivanje medunarodnih odnosa, ali i aspekata svakodnevnoga zivota te dati
odgovore na pitanja o buduénosti dinamike svjetske politike. Na te izazove najglasnije su
odjeknule teza Francisa Fukuyame o ,.kraju povijesti” i kona¢noj hegemoniji SAD-a te teza
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Samuela P. Huntingtona o civilizacijskome sukobu kao glavnome izvoru konflikata u

posthladnoratovskome svijetu.

Nakon §to se u prvome desetljecu od zavrSetka hladnoga rata ideja o svjetskom miru utopila u
krvi kriza i ratova, sliénu sudbinu uskoro je dozivio i san o americkoj svjetskoj hegemoniji
kojemu su se suprotstavile neke iz reda zemalja tzv. drugog i treCeg svijeta, a posebice
Narodna Republika Kina. To je rezultiralo ponavljanjem odredenih obrazaca koji su se javljali
u ranijim periodima pa se tako i u moderno doba nije uspjela izbjeci polarizacija svijeta,
ovoga puta na Zapad i ,,druge”. Nakon neuspjele integracije Ruske Federacije u zapadni
(europski) ekonomski i obrambeni sustav te dolaskom na vlast Vladimira Putina zapocinje
novo doba zapadno-ruskih odnosa koje karakterizira tradicionalna podvojenost, ali i borba za

ocuvanje ili ,,osvajanje” dominacije na svjetskoj politickoj sceni.

Pobuna Rusije naspram posthladnoratovskome sustavu i unipolarnome svjetskome poretku
osobito je dosla do izrazaja u poznatom Putinovu govoru iz 2007. u Munichu u kojem je Putin
izrazio nezadovoljstvo zapadnom politikom. Dinamika medusobnih predbacivanja i
neprijateljstva nastavila se i u sljede¢emu desetlje¢u, a iznimno je bitna za ukrajinsku
politi¢ku sudbinu s obzirom na podijeljenost Ukrajine na prozapadni zapad i proruski istok
zemlje. Naime, dok zapadni dio Ukrajine karakterizira veéi utjecaj europskih vrijednosti,
priblizavanje Europskoj uniji i NATO-u te Zelja za modernizacijom 1 liberalizacijom druStva,
isto¢ni dio Ukrajine ostao je (do rata 2022.) usmjereniji prema Rusiji s kojom je ocuvao
duboke povijesne, kulturne i ekonomske odnose $to je rezultiralo ve¢om sklonosti prema

proruskoj politici, ali 1 o€uvanju tradicionalnih vrijednosti.

Medutim, u kontekstu ovoga rada izostavljaju se brojni pojedinacni situacijski aspekti koji
jednim dijelom objasnjavaju dinamiku rusko-zapadnih odnosa da bi se viSe naglasili oni
obrasci rusko-zapadnih i ukrajinskih meduregionalnih odnosa koji se ticu identifikacijskoga
aspekta. U tome smislu fokus je na konfliktu izmedu ruske i zapadne civilizacije koji se
jednim dijelom temelji na konceptualnom obrascu civilizacijskoga sukoba Samuela P.
Huntingtona, a odrazava se, kako na razvoj ukrajinskoga nacionalnoga identiteta, tako i na

ukrajinsku drzavnost.



2. IDENTITET I ASPEKTI CIVILIZACIJISKOGA RASCJEPA
2.1. Kratki pregled izgradnje kolektivnoga identiteta

R. Kalanj identitet definira kao: ,,bitnu, trajnu i odreduju¢u formu individualne i drustvene
egzistencije, bez koje ni pojedinci ni drustvene grupe, manjeg ili veceg opsega, ne bi imale
svoj egzistencijalni smisao” (Kalanj, 2010: 119). Priroda te trajne i odredujuc¢e forme
egzistencije, koja je sama sebi jednaka i nepomic¢na, u punom znacenju moze upucivati samo
na apsolutno bice koje se u univerzalnome kulturnome krugu zove Bog (Kova¢, 2009, prema
Damjanovi¢, 2014: 335). Osim $to ga definira i daje mu smisao, identitet pojedincu pomaze u
orijentaciji u odnosu na proslo i sadasSnje vrijeme, vrijednosnu i sakralnu dimenziju te mu

olaksava poimanje sebe i drugih.

Jos$ od pocetka kategorizacije identiteta kao filozofske kategorije isti¢e se njegova povezanost
s konceptom ,,Drugoga”. Aristotel tako definira identitet u odnosu na ono $to je drugo i
razli¢ito (Aristotel, 1970, prema Berisha, 2018: 480), a u istom tonu nastavlja i Hegel koji
uvida da se: ,ljudska samosvijest prepoznaje, odnosno samoidentificira i onda povijesno
razvija samo u dijalektickom odnosu s Drugim, tj. s drugom samosvijes¢u* (Hegel, 1987,
prema Berisha, 2018: 480). Takav odnos prihvaca i Terminoloska baza hrvatskoga
strukovnoga nazivlja ,,Struna” koja kolektivni identitet definira kao: ,,simbolicku

reprezentaciju zajedniStva skupine kojom se razlikuje od drugih skupina”.

Potreba za pripadanjem kolektivu, odnosno vecoj zajednici po€inje jo§ u ranome djetinjstvu
kada dijete po€inje uvidati da mu roditelji ne mogu pruziti dostatnu zasStitu 1 umiriti njegov
strah od neminovne smrti. Jednom izgubljenu utjehu sada pronalazi u kulturi koja mu nudi
vrijednosti, standarde, drustvene uloge, ali i koncept pravednoga svijeta (Lerner, 1980, prema
Greenberg i sur., 1986: 197). Religiozni i sekularni koncepti, simboli i autoriteti kulture
preuzimaju ulogu izvorista apsolutne vrijednosti i besmrtnosti. Dijete pritom usvaja uvjerenje
da mora biti vrijedno kulture kojoj pripada da bi uspjesno savladavalo teror koji donosi smrt
(Greenberg i sur., 1986:197-198), a bilo kakvu ugrozu u odnosu na njezin opstanak dozivljava
izrazito negativno. S obzirom na enormno znacenje kolektivnoga identiteta za pojedince,
o¢ekuje se da ¢e ispitanici na izjave koje sadrze aspekt civilizacijskoga identiteta imati izrazen

stav, odnosno da ¢e ¢eSc¢e birati krajnje vrijednosti (1 1 5) nego srediSnje (2, 3, 4).

Medutim, iako im prvotno daje osje¢aj za smisao, odrasli pojedinci mogu se s vremenom

distancirati od kulture i prisvojiti si druge identitete i obrasce ponaSanja. Drustvo se pritom
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polarizira, a njegove kohezijske veze slabe na Sto kultura odgovara tendencijom generiranja
privida vanjskoga neprijatelja kojim prekriva vlastitu ranjivost i odrzava kohezijske veze
stabilnima. Huntington (1998: 44) u Sukobu civilizacija pise: ,,Znamo tko smo tek kad znamo
tko nismo 1 Cesto tek kad znamo protiv koga smo.”, ¢ime ukazuje ne samo na potrebu
kolektiva za postojanjem ,,Drugoga”, ve¢ i za postojanjem ,,Neprijatelja”. Neodjeljivost
kategorije ,,Mi” od kategorije ,,Oni” ostavlja prostor za manevre u podru¢ju interpretacije
naravi ,,Drugoga” koji, ako ne dijeli nasa uvjerenja ili nam se pak suprotstavlja, moze

poprimiti karakteristike zloga.

Realisticki pristup u medunarodnim odnosima u tome smislu priznaje potrebu drzave za
prijete¢im ,,Drugim” koji definira njezin identitet pruzajuéi joj ontolosku sigurnost (Buzan i
Hansen, 2009, prema Al-Kassimi, 2023: 7). Tako su Poljaci svoj identitet izgradili na osjecaju
nepripadnosti Nijemcima i Rusima, dok je bitnu ulogu u oblikovanju njemackoga identiteta
imao odnos s Rusijom (Such, 2000: 84). Stovise, nacionalne zajednice i etnicke grupe sklone
su koristiti se biv§im sukobima za izgradnju identiteta koji se definira protiv grupa koje su
sudjelovale u sukobu (tzv. negativni identitet) (Benci¢, 2015: 2), ali se isto tako i sama
prijeteca prisutnost ,,Drugoga” moze iskoristiti za mobilizaciju druStvenih kohezijskih sila.

Razli¢itosti koje sluze kao istaknutiji katalizatori rusko-zapadnoga sukoba su sljedece:

1) globalizirana zajednica (heterogenost) — nacionalna drzava (homogenost)

2) status quo Zapada kao vodece civilizacije (unipolarnost) — pobuna protiv statusa quo
(multipolarnost)

3) samouvjerenost, osjecaj nadmoci nakon pobjede u hladnom ratu — ogorcenost i
tendencija samodokazivanja

4) otvorenost prema Sirenju na cijeli svijet — regionalno podrucje Sirenja utjecaja

5) liberalne vrijednosti — tradicionalne vrijednosti

6) liberalna demokracija — autoritarni rezim

7) liberalizam — realizam

8) sekularne vrijednosti — vjerske vrijednosti.
2.2. Aspekti civilizacijskih razlicitosti izmedu Rusije i Zapada

Koncept kolektivnoga ili jedinstvenoga Zapada dobio je istaknutu ulogu u europskoj misli
tek u 19. st. kada se Rusija pojavila na europskoj politickoj sceni (Heller, 2010, prema Diesen,
2022: 46). Kao euroazijska sila Rusija je za Europu dugo vremena bila primarni predstavnik

stranoga i drukcijega, ali i glavni katalizator europskoga jedinstva. U novome zapadnome
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politickome diskursu dihotomija izmedu Zapada 1 Rusije ponajvise se ogleda u ,,sukobu”
izmedu zapadnih demokracija i ruskoga autoritarizma. Na takvoj binarnosti temelji se i
Strategija nacionalne sigurnosti SAD-a koja isti¢e prijetnju ,,revizionistickih autoritarnih

rezima” §to obnavlja hladnoratovski diskurs (Polovi¢, 2022: 244).

Dinamiku formiranja prijete¢ega ,,Drugoga” karakteristicnu za medusobne odnose Rusije i
Zapada odredile su jednim dijelom povijesne okolnosti, ali i medusobna teritorijalna blizina
ovih civilizacija. Nekada jedinstven europski kontinent potresao je crkveni raskol Kkoji je
stvorio dva kulturoloska entiteta. Dok je Rim stolje¢ima nosio ulogu vjerskog autoriteta Crkve
na Zapadu, pad Konstantinopola kao drugoga Rima znacio je gubitak centralne matice druge
velike europske civilizacije. Rusija u tom smislu ima civilizacijsku ambiciju uspostavljanja
autoriteta Moskve kao ,treceg Rima” i zastitnice pravoslavlja, a njezina politika koristi
navedene konotacije kako bi mobilizirala drustvenu podrsku (Drost i de Graaf, 2022), ali i

opravdala promicanje ruskoga utjecaja u drugim pravoslavnim drzavama.

Ruska je pravoslavna crkva, za razliku od europskih denominacija, zadrzala drustveno-
politicki znacaj te je ostala zatvorena i usmjerena prema unutra $to je jednim dijelom odraz
drustveno-politicke dinamike ruske drzavotvornosti. Naime, konfiguracija i veli¢ina ruskoga
teritorija, ali 1 brojnost razliCitih nacionalnosti uvjetovale su nuznost ¢vrste 1 centralizirane
vlasti §to je znatno smanjilo fluidnost ideja koje su dolazile iz okolnih podrucja, a poglavito sa
Zapada. O povezanosti ruske pravoslavne Crkve i ruskih vlasti i danas govori ¢injenica da je
patrijarh Kiril netom poslije ruskoga napada na Ukrajinu 2022. godine utjeSio vojnike
rijeCima kako ¢e izvrSavanjem svojih duznosti podnijeti zrtvu za druge te se, shodno tome,

ocistiti od grijeha (Reuters, 2022).

S druge pak strane, Crkva u Europi stolje¢ima je djelovala kao integracijski mehanizam na
kontinentu okupljajuéi relativno heterogena drustva pod vrhovniStvom jedne osobe (pape),
zajednicke crkvene doktrine te jednog jezika (latinskoga). U toj ulozi zamijenile su je
prosvjetiteljske ideje i ideali koji su znatno marginalizirali mo¢ Crkve kao sukreatora
politi¢ko-drustvene stvarnosti. Kada bi danas koji ogranak Crkve na Zapadu i imao veéu
ulogu u drustveno-politiCkom Zivotu, upitno je bi li mogao djelovati kao katalizator
civilizacijskoga zajednistva zbog sve vece drustvene heterogenosti zapadnih zemalja u
nacionalnim, rasnim, vjerskim i drugim znacajkama. U tome smislu, moralni primat Crkve
zamijenile su liberalne vrijednosti koje sluZze kao osnova za izgradnju zapadnog identiteta.

Osim opadanja vjerskih vrijednosti, zapadno drustvo karakterizira i hedonizam te okrenutost
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masovnoj zabavi $to bi se po predvidanjima Z. Brzezinskoga (2000: 199-200) moglo lose
odraziti na njegovu vanjskopoliticku efikasnost te posljedicno i buduénost. Rusija se u tom
smislu u javnom prostoru ¢esto percipira kao Cuvarica tradicionalnih vrijednosti (The Moscow
Times, 2022; Trofimov, 2022) u kulturoloskom ratu s ,,moralno dekadentnom” i liberalno-

globalistickim politikom Zapada.

Razlicitosti u konsolidaciji identiteta jednim su dijelom odredile i razvoj geopoliticke misli na
Zapadu i u Rusiji. Dok je geopolitika nacionalne drzave prirodno sklonija realizmu koji
stavlja naglasak na mo¢ i ulogu drzava u medunarodnim odnosima, za globaliziranu zajednicu
zasnovanu na zajedni¢kim vrijednostima 1 slobodama svojstvenije je pribjegavanje
liberalizmu. Ta razlika uvjetuje, kako generiranje drugacijih identifikacijskih narativa, tako i
koristenje drugacijih sakralnih komponenta u svrhu konsolidacije kolektivnoga identiteta.
Sukob Zapada kao globaliziranoga entiteta i Rusije kao zasebne nacionalne jedinice projicira
se i unutar samih kolektiva Rusije i Zapada u vidu ideoloskoga konflikta tradicionalnih i
liberalnih struja. Razvoj ekonomije i tehnologije stvara tendenciju formiranja univerzalnoga
globalnoga identiteta. U tom kontekstu europska integracija promatra se tek kao pocetak vece
globalne integracije (Such, 2000). S druge strane, neke uspjesne liberalne demokracije poput
Madarske i Poljske ponovno su poprimile autoritarne aspekte, dok se u neupitnim liberalnim
demokracijama poput SAD-a i Velike Britanije pojavio populisti¢ki nacionalizam (Polovié,
2019: 261).

Naspram Zapadu Rusija nema uvjete za beskonac¢no Sirenje civilizacijskoga prostora, jednim
dijelom i zbog nacionalno-vjerskih pretpostavki identiteta koje ne mogu biti univerzalne.
Medutim, iako moderna Rusija nema globalne ambicije, osiguranje kulturoloskoga 1
politickoga utjecaja u svom bliznjem susjedstvu, a osobito u slavenskim i pravoslavnim
zemljama koje ulaze u okvire istocne pravoslavne civilizacije, jedan je od imperativa njezine
politike zato $to na danom prostoru njezin ugled kao relevantne regionalne sile i civilizacijske

matice ovisi o ostvarenju moc¢i i utjecaja.

2.3. Ruska trauma kao dio modernoga ruskoga identiteta

Najveca trauma ruskog identiteta jest njegova tragicna osamljenost koja se ogleda u
nepripadanju vec¢em kolektivu kao rezultat odbacenosti od azijskoga Istoka, ali i europskoga
Zapada. U tome smislu Rusija ima potrebu dokazati i sebi i drugima da moze biti neovisna i

autonomna, ali i da ima dovoljno snage za ispunjenje svoga euroazijskoga prostornoga smisla.
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Neuspjesi u povezivanju s Europom tijekom ruske povijesti uglavnhom su rezultirali

izmjenjivanjem dviju opre¢nih dinamika:
a) dokazivanjem svog europejstva
b) rivalstvom i ,kaznjavanjem” Europe zbog neprihvacanja u europsku zajednicu.

Ove dvije dinamike Cesto se isprepli¢u pa tako Rusija i u moderno doba nastoji ograni¢iti
zapadni utjecaj, dok u isto vrijeme iskazuje potrebu za opéom percepcijom svoje povijesne
uloge kao relevantne za europski kontinent. Tako je nakon kulminacije vanjskopolitickoga
neprijateljskoga stava prema Zapadu za vrijeme aneksije Krima 2014., ministar vanjskih
poslova S. Lavrov (2016) u svom ¢lanku ,,Povijesna perspektiva ruske vanjske politike”
naglasio ukljucenost Rusije u povijesni i kulturoloski europski kontekst i opovrgnuo tezu da

je Rusija ,,uvijek bila na europskoj margini i autsajder europske politike”.

Veliki domovinski rat (Drugi svjetski rat) nosi snaznu emocionalnu komponentu za rusko
drustvo, a interpretacija njegove povijesne uloge ujednacena je medu masama Sto ga Cini
idealnim alatom politike Kremlja. Naime, ruska se vlast aktivno koristi simboli¢nom
terminologijom iz ratnoga doba u svrhu opisivanja moderne stvarnosti. Takva tendencija bila
je osobito izrazena 2014. godine (Kurilla, 2021: 116-117), a nastavila se kao dio
informacijskoga rata i u 2022. godini. No, dok Rusija stavlja naglasak na svoju povijesnu
ulogu u oslobodenju Europe od fasizma u Drugom svjetskom ratu, EU se odmice od takvog
narativa o ¢emu govori 1 rezolucija Europskoga parlamenta iz 2019. koja izjednacuje uloge
Njemacke i Sovjetskog Saveza oslovljavaju¢i ih kao dva ,totalitarna sustava” koja su

dogovorila podjelu Europe sukladno svojim zonama interesa.

U tom pogledu je za Rusiju osobito problemati¢an ,,ruski izbor” koji ureduje njezine odnose

sa Zapadom, a odnosi se na dvije stavke koje iskljucuju jedna drugu:
1) preuzimanje uloge ucenika kojega ¢e civilizirati Zapad

2) odbacivanja subjekt-objekt odnosa 1 zadrZavanje statusa loSeg wucenika ili

anticivilizacijske sile (Diesen, 2022: 46).

Rusija se nakon kraha Sovjetskoga Saveza napokon ponizila pred Zapadom i ocajnicki
prihvatila odnos ,,ucenik — ucitelj” Sto pak nije rezultiralo njezinom europskom integracijom,
ve¢ velikim geopolitiCkim gubitcima. Braterskiy (2018: 110) tako neuspjeh ruskih glavnih

strateskih pravaca vanjske sigurnosne politike u postsovjetskom razdoblju pripisuje, izmedu
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ostalog, ujedinjenju Europe, stvaranju paneuropske antiruske politi¢ke koalicije, uniStenju
sigurnosne tampon-zone te generaciji sustava europske sigurnosti koji iskljucuje Rusiju.
Putinova politika u tom je smislu usmjerena podizanju digniteta ruskoga naroda te iskazivanju
njegove snage nakon ,,ponizenja” 90-ih. Putin je tako ,,specijalnu vojnu operaciju” opisao kao
»trenutak kada se Rusija suocila sa zapadnom hegemonijom nakon desetlje¢a ponizenja od

pada Sovjetskog Saveza 1991” (Faulconbridge, 2022).

S. P. Ramet (Ramet, 2002: 85) za opis takve drustveno-politicke dinamike koristi termin
libidalne politike. Mo¢ karizmatskog vode u tom se smislu dovodi u odnos s kolektivnim
libidom koje drustvo dovodi u stanje opéega uzbudenja u kojem se isprepli¢u motivi boli iz
zajednicke proSlosti i ushicenja, pobudenoga fantazijama o nacionalnome trijumfu u
buducnosti. Autoritet vode u takvome odnosu ovisi 0 njegovoj sposobnosti da ,,zadovolji”
drustvo. Slava i simboli¢ka mo¢ ruskoga Dana pobjede u tome pogledu imaju svrhu podsjetiti
druStvo o njegovoj snazi i1 potencijalu da ispuni zadanu misiju i upotpuni smisao svog
identiteta koji stalno plovi u beskrajnome prostoru izmedu slavne pro$losti i velike

buduénosti.
2.4. Kopno protiv Mora kao odrednica geopolitickoga identiteta

A. Dugin, ruski politi¢ki filozof, kojeg se u medijskom prostoru opisuje kao vrhovnoga
svecenika virulentne vrste ruskoga nacionalizma (Lister i Pennington, 2022), Putinova
ideologa (Srdo¢, 2022) i glavnoga promotora ruskog rata u Ukrajini (Ramzy i Troianovski,
2022), u svojoj politickoj misli vodi se mislju osnivaca geopolitike H. Mackindera i njegovom
podjelom svijeta na kopneno podrucje (Heartland) i priobalna svjetska podruéja (Rimland). U
tome smislu, Rusiju kao civilizaciju kopna suprotstavlja globalizacijskim tekovinama Zapada
koje ne mogu biti sigurne u svoju pobjedu sve dok ju konacno ne oslabe 1 destabiliziraju,
odnosno fragmentiraju Heartland (Dugin, 2017: 34-36). Dok Zapad isti¢e ruski autoritarizam,
ruska strana sklona je kritici totalitarnoga karaktera zapadne civilizacije. Tako V. Lukin
(2018: 32-33) napominje da je zapadna civilizacija tijekom povijesti nastojala nametnuti svoj
politi¢ki model kao univerzalan jo§ od vremena pravedne vlasti bozanskoga rimskoga cara do
danas kada se ,,bizarno shvaéeni” pojmovi ,,demokracije i ljudskih prava” koriste u svrhu

monopola zapadnoga svijeta nad ostalima.

Prema Duginu, o ruskom izvrSavanju misije 1 zadatka ,,prostornoga smisla” ovisi budu¢nost
multipolarnoga svijeta (Dugin, 2017: 82). U tom se smislu sama bit ruskoga politickoga

djelovanja interpretira kao borba protiv zapadne unipolarnosti §to postaje dijelom njezina
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vanjskopolitickoga identiteta. O tome govore i ruska promisljanja o stvaranju alternativnih
saveza i veleprostora poput imaginarnoga projekta ,,Velike Isto¢ne Europe” koja bi zauzimala
prostor europskih slavenskih i pravoslavnih zemalja (Dugin, 2017: 91-92), ruskoga svijeta ¢iji
je cilj kulturolosko ujedinjenje svih ruskogovornih podrucja (Kovalenko, 2023) ili
ekonomskoga medunarodnoga saveza BRICS kao opreke zapadnoj gospodarskoj hegemoniji.
Izmedu ostalog, isti¢u se 1 Organizacija ugovora o kolektivnoj sigurnosti (kao alternativa
NATO-u) te Euroazijski ekonomski savez (koji u nekim aspektima oponasa funkcije
Europske unije). Povijesni zadatak Rusije prema Duginu jest pobuna protiv globalizacijskih
tekovina i primata SAD-a te stvaranje uvjeta za svjetsku multipolarnost i autonomiju
pojedinih drzava i civilizacija u vidu mogucnosti ocuvanjem svojih vrijednosti i tumacenja

svoje vrijednosne istine.

Rusija konceptom ,,euroazijstva” nudi Europi alternativu euroatlantskom pravcu integracije te
ve¢u autonomiju u odnosu na SAD, ali isto tako polaZze nade u ostvarenje cjelovitosti
Heartlanda $to je s obzirom na pogorSanje odnosa uslijed rata u Ukrajini tesko ostvarivo.
Konaé¢no su ukinute i ambicije njemacke isto¢ne politike (Ostpolitik) koja je zagovarala
ekonomsku suradnju s Rusijom naustrb dominacije SAD-a (Polovi¢, 2022: 249-250).
Euroaziju kao geopoliticki vrijedan prostor vide i SAD koje su u Strategiji nacionalne
sigurnosti usvojenoj u listopadu 2022. naglasili njezinu geopoliti¢ku vaznost, ali i sigurnosne
izazove koji proizlaze iz njezina nepriznavanja americke dominacije (Polovi¢, 2022:244). U
tome smislu Rusija i Zapad u izravnome su kulturoloskome konfliktu za primat u isto¢noj
Europi, a posebice u Ukrajini §to se ponajvise ogleda u njezinoj unutarnjoj podijeljenosti na
istoéni 1 zapadni dio. Iako je izgubila Europu, Rusija si lako ne moZe priustiti gubitak
Ukrajine bez koje ne moze racunati na svoj geopoliticki autoritet, ali ni na izgradnju
euroazijskoga imperija (Brzezinski, 2000: 86; Dugin, 2017: 92-93; Huntington, 1998: 210).
Ukrajinska prozapadna, odnosno proruska orijentacija bitan je faktor, kako za ruske

imperijalne ambicije, tako i za o¢uvanje zapadne hegemonije na europskome kontinentu.

3. DVIJE UKRAJINE

3.1. Povijesni kontekst i problem regionalizma

Ukrajina je teritorijalno najveca europska drzava koja se u cjelovitosti nalazi u Europi.
Vece od nje samo su Rusija i Turska koje dijelom svoga teritorija ulaze duboko u azijski
kontinent. Osim Sto ima izlaz na obale Crnog i Azovskog mora, Ukrajina sluzi i kao
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poveznica euroazijske kopnene mase sa zapadnom Europom u ¢emu se ocituje njezin
geopoliticki znacaj oko kojeg se i danas stvara rivalstvo izmedu velikih sila koje u potpunosti
mijenja europski sigurnosni poredak (Masters, 2022 prema Polovi¢, 2022: 247). Medutim,
danasnji medunarodno priznati ukrajinski teritorij ve¢im dijelom ukrajinske povijesti nije
pripadao jedinstvenoj teritorijalnoj cjelini te je, nasavsi se na sjeciStu velikih svjetskih

civilizacija, bio rastrgan izmedu susjednih zemalja i europskih carstava.

I.Tsyrfa (2013) tako Ukrajinu opisuje kao ,,tabulu rasu” na europskome kontinentu koja u
politickome kontekstu nosi epitet ,tampon-zone”, a u kulturno-ideoloskome ,rastrgnute
civilizacije”, dok ju Samuel P. Huntington (1998) u svome ,,Sukobu civilizacija” naziva
,raskoljenom zemljom s dvjema razli¢itim kulturama” koja dijeli zapadnu civilizaciju od
pravoslavne na istoku. Medutim, podjela na ,,isto¢ne” i ,,zapadne” Ukrajince koja se danas
spominje u politickome diskursu javila se tek u periodu kada je Galicija (zapadni dio
Ukrajine) bila pod upravom Habsburgovaca, dok je ostatak zemlje teritorijalno pripadao
Ruskom Carstvu (krajem 18. st i kroz 19. st.) (Rodgers, 2006, prema Jazi¢, 2009: 66-67).

HabsburSka, odnosno Austro-Ugarska Monarhija u tome je smislu, kao centralnoeuropsko
carstvo koje je pocivalo na europskim praksama i zapadnokr$¢anskim, ali u kasnije doba 1
prosvjetiteljskim vrijednostima, ostavila najviSse zapadnoga kulturoloskoga utjecaja na
ukrajinsko drustvo. Medutim, Ukrajina je bila i pod dugom dominacijom Poljske i Litve, dok
su u razdoblju izmedu dvaju svjetskih ratova zapadni dio Ukrajine medusobno podijelile
Poljska, Rumunjska i Cehoslovacka. S druge pak strane, istokom zemlje tradicionalno je
stolje¢ima vladalo Rusko Carstvo, a kasnije i Sovjetski Savez (Ukraine, 2023) koji je u
periodu nakon Drugog svjetskog rata dosegnuo svoj vrhunac te pod sobom ujedinio sav

ukrajinski teritorij.

Rodenjem mlade ukrajinske drzave na rusevinama Saveza potvrden je zavrSetak (?) duge
povijesti podjele ukrajinskih teritorija izmedu okolnih zemalja. Medutim, u uvjetima
viSestoljetnoga nedostatka drzavnosti, klju¢nu ulogu u razvoju ukrajinskoga nacionalnoga
identiteta odigrali su lokalni, odnosno regionalni identiteti §to je u vremenu nakon
ukrajinskoga osamostaljenja rezultiralo oprje¢nom dinamikom jacanja regionalnih identiteta
naustrb nacionalnoga, a s njim federalistickih i separatistickih tendencija (Nahorna, 2008,
prema Balabanov i sur., 2019: 503) StoviSe, istrazivanja su pokazala da sklonost
nacionalnome identitetu u odnosu na druge teritorijalne identitete opada od zapada prema

istoku zemlje. Dok je na zapadu i u srediSnjem dijelu zemlje nacionalni identitet primarni
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identitet teritorijalne identifikacije, na istoku i jugu zemlje kao takav je manje zastupljen, a u
Donbasu su ga regionalni i lokalni identiteti pretekli kao glavni izvori teritorijalne
identifikacije (Kulyk, 2016: 595-596).

Rudimentarni razvoj oblasti i regionalnih identiteta koji su postali ¢uvarima ukrajinstva bio je
podvrgnut utjecajima ne samo razli¢itih zemalja ve¢ 1 kultura zbog Cega su se pocele javljati
razlike u artikulaciji ukrajinskoga nacionalnoga mita. One su doSle do izrazaja nakon
ukrajinskoga osamostaljenja kada se javila potreba za pomirenjem razli¢itosti koje su nastale
posredstvom djelovanja razli¢itih megaprica unutar kojih se ukrajinski nacionalni identitet
trebao orijentirati u odnosu na veé postojeci svijet, njegovo uredenje i povijest. O tome govori
i dvojaka interpretacija kozackoga mita. Dok ga ukrajinski nacionalisti interpretiraju kao
ukrajinsku posebnost u odnosu na Rusiju, rusofoni Ukrajinci sagledavaju ga kao obranu
Ruskoga Carstva i pravoslavne vjere (Hillis, 2013, prema Onuch, 2015: 26).

lako nacionalno-gradanski i regionalni identitet mogu biti komplementarni, destruktivni
razvoj regionalizma naustrb nacionalnoga identiteta mogué je ako se drzavne institucije ne
mogu adekvatno s njim nositi (Balabanov i sur.., 2019: 511). Slabost mlade ukrajinske drzave
pred izazovom dovrsenja procesa kolektivne nacionalne identifikacije posluzila je vanjskim
akterima kao plodno tlo za, kako induciranje unutarnjih kriza, tako i za jaCanje
dezintegracijskih procesa u zemlji. lako pretpostavka da je identitet katalizator krize i sukoba
u Ukrajini nije empirijski dokazana, teoreticari i dalje nerijetko povezuju aspekte identiteta s
pogorsanjem sukoba (Posen 1993; Connor 1994; Fearon i Laitin 2003, prema Onuch i sur.,
2018: 80) sto je jednim dijelom utemeljeno na uvrijezenoj percepciji Ukrajine kao

podijeljenoga postkolonijalnoga drustva ¢ija polarizacija mozebitno jos nije dovrSena.

Prema jednom od scenarija, Ukrajinu bi mogao cekati grubi rascjep na ukrajinsku zapadnu
drzavu i isto¢nu (istocne 1 juzne regije) orijentiranu prema Rusiji (University of Birmingham,
n.d). Samuel P. Huntington (1998) tako je u svom djelu ,,Sukob civilizacija” istaknuo dva
moguca scenarija ukrajinske sudbine koja proizlaze iz dvaju pristupa: etatistickoga i
civilizacijskoga. Mearsheimerov etatisticki pristup predvidao je mogudi rat i rusko osvajanje
Ukrajine, dok je civilizacijski pristup (¢iji je pobornik sam Huntington) isticao moguénost
rascjepa Ukrajine na dva dijela. lako su prije rata 2022. godine postojale naznake podjele
Ukrajine na dva dijela uz vece ili manje mijeSanje vanjskih aktera, u prvom redu Rusije,

2022. ipak je doslo do izravne ruske agresije. Ako se uzme u obzir da zapadna i isto¢na

Ukrajina imaju razli¢ite kulturoloSke obrasce, suodnos civilizacijskoga i nacionalnoga
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identiteta ostaje zanimljiva tematika za promatranje, osobito zbog razliCitih civilizacijskih
identiteta ukrajinskih regija koje pak tvore zajednicki nacionalni identitet §to je najzad

rezultiralo njegovim podvojenim karakterom.

3.2. Isto¢na i Zapadna Ukrajina: uzroci podjele

U kontekstu ovoga rada, autorica definira drustvene podjele kao maligne razliCitosti unutar
drustva, odnosno kao one razli¢itosti koje podrivaju njegovo zajedniStvo te teze mogu
premostiti razliku jedna izmedu druge kada postoji potreba za nekom vrstom zajednickoga
drustvenoga djelovanja Sto rezultira padom vjere drustva u vlastiti Zivotvorni potencijal.
Politi¢ke i socijalno-kulturne podjele unutar ukrajinskoga drustva postale su jedan su od
primarnih izvora drustveno-politi¢kih napetosti u periodu nakon ukrajinskoga osamostaljenja
1991. godine te su se afirmirale kao katalizatori promjena i kriza kao §to su narancasta
revolucija, Euromajdan ili dugogodi$nji rat na istoku zemlje, koje su, ne samo iz temelja

uzdrmale ukrajinsku drzavu ve¢ i dodatno podijelile ukrajinsko drustvo.

Uzroci podjele jednim su dijelom rezultat vanjskih malignih utjecaja i podjela. Primjerice,
nakon $to je Pax Americana dozivio svoj slom pocetkom stoljeca, geopoliticke trzavice
poprimile su nov oblik u vidu sraza ideja unipolarnoga i multipolarnoga svijeta, ali i
vrijednosnoga te meganarativno-povijesnoga konflikta izmedu tradicionalnih tekovina s jedne
1 liberalne politicke misli te postmodernog tumacenja stvarnosti s druge strane. Goruce teme
poput Sirenja NATO-a, Europske unije i sustava zapadnih vrijednosti prema zemljama
biviega Sovjetskoga Saveza, ali i energetske ovisnosti 0 Rusiji te prodoru projekta Ruskog
svijeta kao 1 zilavosti sovjetskih povijesnith meganarativa na europskom istoku, za mladu

ukrajinsku drzavu postale su suvise ,,0sobne”.

S druge pak strane atomizacija ukrajinskoga drustva rezultat je i kompleksnih unutarnjih
drustvenih previranja koji korijene vuku iz bogate i teske ukrajinske povijesti te visestoljetne
podjele ukrajinskoga teritorija izmedu civilizacija Istoka (Rusije) i Zapada (Austro-Ugarska
Monarhija, Poljska). Utjecaji navedenih civilizacija izlozili su ukrajinske zemlje razli¢itim
povijesnim tekovinama, meganarativima pa 1 drugacijem iskustvu izgradnje kolektivnoga
identiteta. Civilizacijski okrSaj svoju je presliku nasao u podjeli Ukrajine na dvije

suprotstavljene politicko-drustvene cjeline — Isto¢nu i Zapadnu Ukrajinu.
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3.3. Kontekst makroregionalne podjele

U kontekstu ovoga rada ispitanici su podijeljeni uzimajuci u obzir isto¢nu, odnosno zapadnu
superregiju iz koje dolaze. Navedena podjela jest osnova za testiranje razlike u stavovima
ispitanika te je koriStena po uzoru na prijaSnju znanstvenu tradiciju. Ovo poglavlje u tom

pogledu daje uvid u kontekstualni okvir najcesce prihvacene razdiobe ukrajinskoga teritorija.

Politolozi i sociolozi u podjeli ukrajinskoga politickoga prostora isti¢u 2 do 5 makroregija. U
generiranju podjele obi¢no polaze od analize ponaSanja biraca, ali u isto vrijeme ne
izostavljaju povijesne i kulturne komponente [Arel, 1993; Barrington and Herron, 2004;
Riabchuk, 2002; Sasse, 2010, prema Ukrainian Research Institute Harvard. (n.d.)]. Politoloska
i socioloska istrazivanja ukrajinski teritorij uglavnom dijele na Cetiri makroregrije, odnosno
dvije superregije. lako njihove granice kod razli¢itih autora mogu ponesto odstupati,
uglavnom se ne radi o bitnim oscilacijama. Kao ideju vodilju makroregionalne podjele neki
autori uzimaju rezultate predsjednickih izbora u Ukrajini koji jasno dijele zemlju na cetiri,

odnosno dva dijela.

Tako je primjerice Ukrajinski istrazivacki institut na Sveucilistu Harvard [UKkrainian Research
Institute Harvard. (n.d.)] makoregionalnu podjelu Ukrajine definirao na temelju broja
vecinskih glasova na predsjedni¢kim izborima iz 2010. godine koja je uvelike odgovarala
onoj s ranijih predsjednickih izbora iz 2004. Rezultati izbora pokazali su jasnu podjelu zemlje
na isto¢nu 1 zapadnu Ukrajinu (superregije) s obzirom na razinu glasacke podrske
Yanukovychu i Tymoshenko. Yanukovych je na istoku zemlje dobio 75 % - 100 % glasova, a
na jugoistoku 50 % - 74 % (Isto¢na Ukrajina). Tymoshenko je s druge strane na zapadu
zemlje osvojila 75 % -100 %, a u centralnoj makroregiji 50 %-74 % (Zapadna Ukrajina).
Medutim, ovakva podjela nije nesto novo; sli¢na tendencija postojala je 1 u predsovjetskome
vremenu. Tako bivsi austrijsko-poljski teritoriji podupiru prozapadne kandidate, orijentirani

su proeuropski i pribojavaju se ruskog utjecaja. (Darden, 2013, prema Petro, 2015: 9).

Makroregionalnu podjelu na istom principu koristi i KIIS u svojim  mnogobrojnim
istrazivanjima javnog mijenja dok je istu podrzao i tim stru¢njaka s Instituta za politicka i
etnonacionalna istrazivanja 1. F. Kuras (IHCTUTYT DONITHYHMX 1 €THOHAIIOHAIBHUX
nocmimkenb M. [ ®. Kypaca) pri Ukrajinskoj nacionalnoj akademiji za znanost
(HatmonanbHass akagemuss Hayk Ykpauwnbl) (Panchuk 1 sur, 2011: 4). Osnova za

superregionalnu podjelu u ovome radu uzeta je iz njegove istrazivace tradicije.
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3.4. Makroregionalne razli¢itosti

Ukrajinske regije bile su podvrgnute razli¢itim povijesnim iskustvima $to je ostavilo trag
na sociokulturnu, ali i jezi¢nu strukturu Ukrajine. U zapadnoj i centralnoj Ukrajini dominira
ukrajinsko-europski kulturni identitet te ukrajinski jezik dok u isto¢noj i jugoisto¢noj Ukrajini
prevladava slavensko-sovjetski kulturni identitet i ruski jezik. U glavnom gradu takoder je
prisutan europsko-ukrajinski identitet, ali i rusko-ukrajinski jezi¢ni bilingvizam. (Pirozhkov,
Bogutskiy, Libanova i sur., 2017, prema Balabanov i sur., 2019: 100). Razlike postoje i u
vjerskom segmentu. Dok je u zapadnoj Ukrajini Siroko zastupljena grkokatolicka crkva,

stanovnistvo isto¢ne Ukrajine vecinski je pravoslavno. (Huntington, 1998: 207).

Razlike postoje i u vanjskopolitickim stavovima. Ispitivanja javnoga mijenja pokazala su da
Ukrajinci iz zapadnih djelova Ukrajine saveznike, ali i buduénosti Ukrajine pretezito vide na
Zapadu u sklopu EU-a i NATO-a, dok Rusiju percipiraju kao glavnu prijetnju drzavnoj
opstojnosti. Trend na istoku zemlje jest obrnut; ispitanici su buduénost Ukrajine prema
podacima istrazivanja ¢eSce vidjeli u uniji s Rusijom i Bjelorusijom te su izrazavali pozitivniji

stav prema sovjetskim vrijednostima i normama (Riabchuk, 2002: 2).

Medutim, najizraZenije druStvene razlike moguce je uociti u usporedbi krajnjih zapadnih 1
isto¢nih oblasti Ukrajine. V. Sereda (2002) provela je istrazivanje na temu varijacija u
povijesnim identitetima krajnjih ukrajinskih pokrajina - Donjecke oblasti na istoku i Lavovske
na zapadu. Ispitanici su pokazali polarizirane stavove u odnosu na to koje praznike smatraju
vaznima, koje povijesne licnosti nacionalnim superherojima, a koje dogadaje klju¢nima za
ukrajinsku povijest. Ako su ispitanici iz Lavova izrazili prihvacanje praznika, povijesnih
licnosti 1 dogadaja te narativa iz predsovjetske nacionalne povijesti, njihovi sunarodnjaci iz
Donjecka pokazali su usmjerenost slavljenju sovjetskog povijesnog sjecanja, osoba i praznika,

odnosno njihovih postsovjetskinh modifikacija.

Ukrajinsko iskustvo tridesetogodiSnje neovisnosti pokazalo je snazan utjecaj civilizacijskih
razli¢itosti kako na ukrajinsku politiku tako i na jedinstvo ukrajinskoga drustva. Osim
razdijeljenosti u vjerskim, jezi€nim i kulturoloSkim znacajkama, predsjednicki izbori i
socioloske ankete ukazale su na tendenciju podijeljenosti stanovnistva u stavovima u odnosu
povijest, politiku 1 zajednicku buduénost. S obzirom na sve to, pretpostavlja se da postoje
razlike u stavovima raseljenih osoba iz Ukrajine s obzirom na to dolaze li iz Isto¢ne ili

Zapadne Ukrajine.
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4. REARTIKULACIJA UKRAJINSKOGA NACIONALNOGA IDENTITETA
4.1. Pokusaji reartikulacije ukrajinskoga identiteta nakon sovjetskoga razdoblja

Ratovi sje¢anja izmedu postsovjetskoga, ruskocentri¢noga i prokomunistickoga narativa s
jedne i etnonacionalnoga s druge strane traju jos od Narancaste revolucije 2004. godine. Ta
polarizacija odvijala se na regionalnome planu odvajaju¢i nostalgiCan za sovjetskim
razdobljem istok od europski orijentiranoga zapada zemlje [Ukrainian Research Institute
Harvard. (n.d.)]. Euromajdan, aneksija Krima i dogadanja na Donbasu dodatno su potaknuli

jacanje ukrajinskoga politickoga identiteta i proaktivne pozicije gradana (Sereda, 2016: 24).

Medutim, od Euromajdana 2014. godine Ukrajina je pocela nalaziti snaZnije nacine
reartikulacije svog nacionalnoga identiteta. Sovjetski spomenici zamijenjeni su novim
herojima, a zapoceo je i proces preimenovanja ulica i mjesta koja su imala poveznicu sa
sovjetskim razdobljem (Ukraine: Is It Really East and West? | Ukrainian Research Institute at

Harvard University, 2017) te je doslo do politickog zaokreta prema Zapadu.

Medutim, na brisanje tragova sovjetske proSlosti nisu svi reagirali pozitivno, posebice
najisto¢niji dio zemlje. Ankete iz 2014. pokazale su da je vojna kampanja proSirila jaz izmedu
ispitnika sa Zapada Ukrajine 1 krajnjeg Istoka (Donbasa) koji su u odnosu na pocetak
konflikta sve viSe vidjeli rusku ulogu kao obrambenu dok su zapadnjaci dogadanja iz 2014.
uvjerenije interpretirali kao rusku agresiju. Dok je na zapadu ojacala ideja unitarne drzave s
ukrajinskim kao jedinim sluzbenim jezikom, na istoku se apeliralo na jednak status ruskoga i

ukrajinskoga, a pocela je jacati spremnost i za odcjepljenje (Onuch, 2015: 28-29).

Prva faza pokusSaja reartikulacije ukrajinskoga nacionalnoga identiteta u tom je smislu prosla
dosta turbulentno. Medutim, iako su podjele unutar ukrajinskoga drustva evidentne, one nisu
toliko jednodimenzionalne kako se Cesto prikazuju u javnom, a ponekad i U znanstvenome
prostoru. Paradoks dviju Ukrajina krije se u tome §to je granica u kojoj jedna Ukrajina
po€inje, a druga zavrSava nejasna. Lavov i Donjeck ponajprije su simboli dviju ukrajinskih
sudbina: proeuropske i proruske, a ne vjeran prikaz podjele zemlje na pola. Aspekti
europejstva i sovjetizma postoje na svim stranama. Stovide, Ukrajinci nastoje biti
ambivalentni u svojim ideoloSkim preferencijama 1 orijentacijama §to podjelu ¢ini jo$
kompleksnijom (Riabchuk, 2002: 2-3). Izmedu tih dvaju krajnjih odabira postoji iznimno
velik prostor koji je ,,fluidan i heterogen u geografskom, ljudskom i ideoloskom smislu”, a

koji M. Riabchuk definira kao ,,trecu Ukrajinu” koja je ,,najve¢im dijelom nevidljiva, nijema,

20



neizvjesna, neodlucna, ideolosSki ambivalentna i viSeznacna” te je ,,viSe objekt nego predmet
politi¢ke borbe, glavno bojno polje i glavna nagrada u dugotrajnom nadmetanju izmedu dviju

glasnih, ali minornih Ukrajina, 'sovjetske' i ‘europske’ (Riabchuk, 2002: 3).

4.2. Od izgubljenosti 90-ih do rata 2022: Rusija kao novi Egipat?

90-e su bile osobito stresne za Ukrajinu §to se odrazilo na sve segmente Zivota pa i na
umjetnost. Njezin identitet stolje¢ima je bio rezultat vertikalnoga sukobljavanja s identitetima
osvajaca. Nagli nestanak ,tlacitelja” uslijed pada Sovjetskog Imperija potresao je bitne
segmente ukrajinskoga nacionalnoga identiteta. Stovise, kulturoloske razlike u zemlji
kaoti¢no su se razvijale u nedostatku privida zajednicke vanjske ugroze koja bi pomogla
drustvenoj koheziji. N. Lebedynceva (2021) u tom smislu prikazuje izgubljenost ukrajinskoga
umjetnika novoga doba kao odraz gubitka samoidentifikacijskih obrazaca u postkolonijalnoj
Ukrajini nakon raspada imperijske matrice. Sovjetska duhovna ostavstina novim drzavama
nije mogla posluziti kao adekvatna smjernica za sagledavanje stvarnosti i vlastite sudbine dok
je u isto vrijeme bila suviSe irelevantna da bi mogla generirati konstrukt ,,Oni” koji bi
rezultirao protureakcijom u obliku konstrukta ,,Mi” jer: ,,I patoloSko odsustvo Egipta
onemoguéuje pokusaj bijega. (Zadan prema Lebedynceva, 2021: 27)“. Da bi napokon zavrsila
zapocete integracijske procese, Ukrajina je ponovno morala prona¢i svoj ,,Egipat”,

neprijatelja koji ¢e izloziti cjelokupni kolektiv imanentnoj vanjskoj ugrozi.

Rat 2022. godine u tom smislu moze predstavljati pocetak promjena u vidu smanjivanja
podjela u ukrajinskom drustvu. Stovie, duboko ranjenim drustvima s oslabljenim
kohezijskim vezama potrebno je ,ritualno Zrtvovanje” kako bi se unutarnja neprijateljstva
izbrisala, osjecaji procistili, prostor iznova posvetio, a vrijeme zapocelo. U tome pogledu za
izgradnju nacije bitno je sjecanje na posljednju uspjesnu krvnu zrtvu (Marvin i Ingle, 1996).
Stovise, drustva imaju tendenciju romantiziranja ratova da bi se pripremila za buduée ratove
(Diesen, 2022: 17), a popusStanjem utjecaja ritualnoga Zrtvovanja primorana su ih ponoviti
kako bi odrzala jedinstvo zato S§to ,,ono $to drzi grupu na okupu i ¢ini da se osje¢amo

ujedinjeni nije Zrtva neprijatelja, ve¢ nasa zrtva“ (Marvin & Ingle, 1996: 772).

To navodi i teorija kulturne traume koja govori o vaznosti traumatskih dogadaja za kolektivno
sjeCanje 1 razvijanje grupne solidarnosti koja pomaze pripadnicima grupe u zajednickom
dijeljenju patnje pritom ,,definirajuci i odredujuci uzroke patnje i pretpostavljaju¢i moralnu
odgovornost za svoje Clanove, zajednice osvjeStavaju i1 osnazuju svoj vlastiti osjecaj
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zajedniStva, te ograduju i definiraju svoj 'mi' osjecaj” (Alexander, 2004, preko Benci¢, 2015:
2). To pokazuje i shift u istaknutosti americkoga nacionalnoga identiteta nakon napada na
tornjeve 11. rujna 2001. godine. Naime, prije navedenoga dogadaja veé¢ina Amerikanaca vecu
je vaznost pridavala etni¢kim, rasnim ili rodnim identitetima (Huntington, 2005, prema

Berisha, 2018: 483).

lako je proces reartikulacije ukrajinskoga identiteta, odnosno njegova odvajanja od ruske
matice tijekom posljednjih 20-ak godina nailazio na otpor dijela stanovnistva, ruski napad na
Ukrajinu mogao bi znaciti njegovu kulminaciju. Takvu dinamiku pokazuje i primjetan zaokret
u artikulaciji obrazaca ukrajinskoga identiteta. Istrazivanja tako ukazuju na tendenciju pada
popularnosti Dana pobjede koji je 2010. godine bio jedan od najvaznijih ukrajinskih praznika.
U meduvremenu mu se popularnost prepolovila, a u 2023. godini podupire ga samo 13 %
stanovniStva (KIIS, 2023). Do promjena je doslo i u religijskome segmentu pa je tako
ukrajinska grkokatolicka Crkva odlucila 2022. godine datum slavljenja Bozi¢a po prvi put
pomaknuti na 25.prosinca kada se taj blagdan slavi u zapadnoj Europi. Takav ishod rezultat je
poticaja vladine ankete Ciji rezultati su pokazali da 59 % od vise od 1,5 milijuna ispitanika
podupire inicijativu promjene datuma Bozi¢a (Hunder i Potter, 2023). Istovremeno,
istrazivanje Kijevskoga medunarodnoga instituta za sociologiju pokazalo je da se 69 %
ispitanika u posljednje vrijeme viSe zanima za povijest Ukrajine (Kiev International Institute
of Sociology, 2023: 2) dok je prema anketi iz svibnja 2023. 67% Ukrajinaca spremno braniti
svoju zemlju §to je znatno povecanje u odnosu na 2011. kada je interes za obranu zemlje

iskazalo oko 40 % ispitanika (Razumikov Centre, 2023).

lako su utjecaji civilizacijskih identiteta jednim dijelom odredili ukrajinsku podijeljenost,
nacionalni identitet pokazao se iznimno otpornim konstruktom. Odgovor na pitanje zasto
nacionalni identitet ima osobitu privlacnost mozZe se pronaci u snazi mita, ali i kolektivnoga
sjecanja (Smith, 1999, preko Edwards, 2009: 22) kojim drustvene grupe daju smisao svojim
vlastitim zivotima, ali 1 svojoj individualnoj 1 kolektivnoj proslosti 1 sadasnjosti (Benci¢,
2016: 10-11). On stoga djeluje fundamentalnije i sveobuhvatnije u odnosu na druge
kolektivne identitete unato¢ globalizacijskim tekovinama i glasinama o njegovu slabljenju
(Smith, 1991 prema Edwards, 2009: 22). S obzirom na to da kohezijski mitovi djeluju kao
agenti grupnoga, a dijelom i osobnoga identiteta te su stoga bitni za ontoloski opstanak grupe,
pojedinci su osjetljivi na bilo kakve imaginarne ili stvarne prijetnje u odnosu na kohezijski
mit te su za njegovu ,,djecu” Cesto spremni dati i zZivote bilo da se radilo o domovini,

ideologiji, vjeri ili nekom drugome drustvenome konstruktu koji sluzi kao izvoriste dinamike
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grupnoga zivota. Izravno i nepromisljeno napadanje megaprice (ili kohezijskog mita) izvana
uglavnom zavrSava jo$ veCom integracijom ¢lanova neprijateljske grupe, dok je podrivanje
jedinstva grupe obi¢no efikasan nacin onesposobljavanja snage kohezijskih mitova, a

sukladno tome i neprijateljeve volje za borbom.

Trenutni rat u Ukrajini mogao bi znaditi prekretnicu u ukrajinskoj povijesti. Osim §to je
Ukrajina mozda konacno iznova pronasla svoj ,,Egipat”, podnijela je i kolektivnu zrtvu koja
joj moze pomo¢i u procis¢avanju medusobnih zamjeranja i neprijateljstava. Medutim, da bi
,»Zrtva” bila potpuna, bitno je da bude izvrSena do kraja, odnosno da zavrsi u nacionalnome
trijumfu. Jo$ je rano reci kako bi se ratno stanje u tome pogledu moglo kona¢no odraziti na
koheziju ukrajinskoga drustva i smanjenje drustvenih podjela, no uslijed reartikulacije
nacionalnoga sjecanja i identifikacije glavnoga izvora kolektivne ugroze, promjene u smjeru
jacanja ukrajinskoga nacionalnoga identiteta te smanjenja razlika izmedu regionalnih
podijeljenosti ne bi bile neocekivane. Medutim, ako se uzme u obzir da druStvena dinamika
nikada nije jednodimenzionalna, moze se pretpostaviti da ¢e odredeni utjecaji koji su

inducirali unutarnje podjele ostaviti traga i u buduénosti iako mozda u neSto manjem opsegu.

5. NARATIVNE LINIJE

Iako formalno Rusija i zemlje Zapada medusobno ne sudjeluju u konvencionalnome ratu,
postoji op¢i konsenzus da konflikt izmedu njih ipak postoji, posebice onaj informacijske
prirode. Jos$ je 2017. Odbor za istrazivanje Rusije objavio video koji poznati americki glumac
Morgan Freeman zapoc€inje rije€ima: ,,Napadnuti smo. U ratu smo!” U videu se dalje stavlja
fokus na Putinov autoritarni rezim i neprijateljski stav prema SAD-u i demokratskim
drustvima protiv kojih Putin koristi cyber ratovanje kako bi oslabio demokracije diljem svijeta
(The Committee to Investigate Russia, 2017). S tim da postoji borba narativa izmedu Zapada i
Rusije na globalnom nivou slaZe se 1 visoki predstavnik Europske unije J. Borrell koji iznosi
misljenje o potrebi za jo§ ve¢om angazirano$¢u Unije na tom podrucju (Borrell, 2022). S
druge pak strane, ruska politicka elita jest u viSe navrata istaknula Cinjenicu da se Rusija
nalazi u ratu s kolektivnim Zapadom. (TASS, 2022; Permanent Mission of the Russian

Federation to the European Union, 2022).

Strateski narativi bitan su segment kognitivnoga ratovanja kojemu je cilj ,,promijeniti ne samo
ono S$to ljudi misle, ve¢ 1 nacine na koje razmisljaju 1 djeluju”, a moze utjecati na
»individualna i grupna uvjerenja i ponasanja u korist agresorovih takti¢kih ili strateskih
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ciljeva” (Hopkins, 2021). Psiholoski segment informacijskoga ratovanja u tom je smislu
usmjeren na slamanje protivnikove volje, atomiziranje stavova i jedinstva suparnickoga
druStva te generiranje nepovjerenja drustva u svoje institucije kao 1 stvaranje opce
zbunjenosti. U vremenu postmoderne postistine 1 poluistine gotovo je pa nemoguce razaznati
razliku izmedu istine i lazi. Naime, dok je tradicionalna politicka laz bila usmjerena iskljucivo
na neprijatelja te se odnosila na pojedinosti, moderna laz trebala je zavarati i samoga lasca te

rekonstruirati cjelokupnu stvarnost (Arendt, 2006, prema Shore, 2017).

E. L. Bernays (1928) govori o propagandi kao normalnoj i neutralnoj pojavnosti opisujuci je
kao prisutnu u svim drustvima koja imaju odredena vjerovanja i Zelju da se za ta vjerovanja
sazna. Medutim, propaganda nije samo normalna pojavnost, ve¢ i potreba. Naime, drustvena
kohezija velikih i kompleksnih druStava ovisi o njoj (Diesen, 2022: 17). U tom pogledu,
propaganda kao politicka kategorija liSena je modernih negativnih konotacija koje je
paradoksalno dobila zahvaljuju¢i propagandiziranju same sebe u svrhu opisivanja

neprijateljskih strateskih narativa i namjera kao drustveno pogubnih i opasnih.

Ruske 1 zapadne narativne linije u kontekstu rata u Ukrajini upucene su, kako domacoj i
ukrajinskoj publici, tako i stanovniStvu neprijateljskih i tre¢ih zemalja, a tematski se kreé¢u u

nekoliko primarnih smjerova od kojih autorica izdvaja sljedece:
1) strateski narativi koji se odnose na vanjsku opasnost

Izjave u upitniku koje se odnose na ovu vrstu narativa su sljedece:

- Smatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju.

- Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi.

- Smatram da ¢e Rusija svoju ekspanzionisti¢ku politiku nastaviti na Zapadnom Balkanu ako
ne bude zaustavljena u Ukrajini.

- Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio Ukrajine.

,Narativi opasnosti” ponajvise su upuceni publici na koju se navodna opasnost odnosi jer kod
nje imaju sposobnost izazvati najsnazniju emocionalnu reakciju. Naime, A. Wisman 1 S. L.
Koole ukazali su na to da pojedinci povezanost s drugim clanovima grupe koriste kao
obrambeni mehanizam za suoCavanje sa strahom. Kada su ljudi primorani suociti se s
egzistencijalnim brigama, rjeSenje pronalaze u priblizavanju drugim c¢lanovima grupe te
skrivanju u gomili bez obzira na sadrZaj ideja iza kojih gomila stoji (Wisman i Koole, 2003:

524) §to ¢ini ugrozeno drustvo sklonijim iskazivanju podrske rizi¢nim politickim odlukama.
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Neuroznanost prati sliCan obrazac ukazuju¢i na to da mozak izloZzen politici u kojoj je
suprotstavljen odnos kategorije ,,Mi” u odnosu na kategoriju ,,Oni” ukljucuje instinkt za

prezivljavanje (Al-Rodhan, 2016 prema Diesen, 2022: 24).

U tom je smislu stvaranje privida neprijatelja ili uve¢avanje njegove opasnosti po drustvo
bitan aspekt strateSkih narativa koji ima snazan potencijal mobiliziranja drustvene podrske.
Tako je u Rusiji ideja ,,neprijatelja pred vratima” postala osobito aktualna nakon aneksije
Krima 2014. godine (Diesen, 2022: 24) kada je ruskoj politici bila potrebna visoka razina
drustvene podrske. Vaznost vanjskoga neprijatelja istaknuo je i Z. Brzezinski koji je upozorio
na to da ¢e se povecanje multikulturalnosti americkoga drustva loSe odraziti na efikasnost
donosenja vanjskopolitickih odluka §to se moze promijeniti jedino posredstvom snaznoga

osjecaja vanjske prijetnje (Brzezinski, 2000: 199 - 200).

Narativne linije poput: ,,Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi.” igraju
dvojaku ulogu. Osim §to upozoravaju na vanjsku opasnost, ukazuju i na ukrajinsku i europsku
orijentaciju pa i identitet jer se i Ukrajina i Europa suocavaju s istim vanjskim neprijateljem.
Nadalje, dok se narativ 0 opasnosti Sirenja NATO-a vise odnosi na Rusiju nego na Ukrajinu,
njime se nastoji objasniti ili opravdati odredena ponasanja u ruskoj vanjskoj, ali i unutarnjoj
politici. U tom pogledu izdvajanje Poljske kao zapadnoga izvora opasnosti za Ukrajinu (AL
JAZEERA, 2023) djeluje po nju uvijerljivije zbog povijesti poljskih prodora na ukrajinski
teritorij. Jednako tako, s obzirom na to da su ciljna skupina rada raseljene osobe s
prebivalistem u Republici Hrvatskoj, za njih je narativ o ruskoj opasnosti za Zapadni Balkan
(Soldo Mostar, 2023) neSto bliZi 1 osobniji nego li za raseljene osobe koje se nalaze u drugim

dijelovima Europe.

2) strateski narativi koji se odnose na identitet
Izjave u upitniku koje se odnose na ovu vrstu narativa su sljedece:

- Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.

- Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori za o¢uvanje europskih vrijednosti 1
demokracije.

- Smatram da Rusija i Ukrajina dijele zajednicku povijest.

- Smatram da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu.
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Ova vrsta strateSkih narativa koristi se aspektima identiteta u pokuSaju jacanja
unutardrustvene kohezije. U kontekstu rusko-ukrajinskoga rata, ovi narativi namijenjeni su
primarno domacoj i ukrajinskoj publici. U tome smislu valja primijetiti da se ruski narativi
koji se odnose na identitet uglavnom oslanjaju na povijest koja sluzi kao znacajna odrednica
njezina identiteta, dok se zapadni uglavnom odnose na vrijednosti. Ovi aspekti identiteta
obi¢no djeluju kao ,,drustveno ljepilo” kolektivnih identiteta navedenih civilizacija te samim

time imaju vec¢i emocionalni efekt.

Narativi koji se odnose na identitet isto tako imaju zadatak osvojiti srca i um ciljane
populacije $to ih &ini neizostavnim dijelom informacijskoga ratovanja. Stovise, pojedinci ée
ponajprije prihvatiti one naracije o proSlosti koje su u skladu s prikazom dominantne
perspektive drustvene skupine s kojom se najsnaznije identificiraju te joj shodno tome pridaju
i jaci emocionalni znacaj (Juro$, 2010: 91). Borba za dominantu druStvenu naraciju proslosti
rezultat je drustvene borbe za mo¢ nad resursima u svrhu ,,preobrazbe vlastite naracije
proslosti u institucionalizirane oblike sjecanja, ¢ime slabe ili marginaliziraju suprotstavljene
naracije.” (Collins, 2004, prema Juros, 2010: 95). Pritom se elite i druge mo¢ne skupine bore
za to da njihovo videnje proslosti postane emocionalno znacajnim za sve skupine u druStvu

kako bi maksimizirale svoju mo¢.

Tako se u Zapadnoj retorici Cesto susreCe tematika ugrozenosti demokracija i slobode.
Primjerice J. Borell u ¢lanku iz 2023. suprotstavlja demokraciju i mir s ,,Putinovom
industrijom lazi” koja mora biti poraZena. Takoder, upozorava na globalnost utjecaja ruske
manipulacije informacijama (Borrell, 2023) te tvrdi da ¢e cijenu zaustavljanja rata morati
platiti 1 europski gradani zato Sto ,,buduc¢nost nasSe sigurnosti 1 naSih demokracija ovisi o tome.

Cijena koju treba platiti je cijena slobode.” (Borrell, 2022 a).

S druge pak strane, Vladimir Putin u svom je ¢lanku iz 2021. ,,0 povijesnom jedinstvu Rusa i
Ukrajinaca® naglasio povratak u povijest radi ,,boljeg razumijevanja sadasnjosti i pogleda u
buducnost”. Asocijacije na proslost, vjeru, ruski inat i snagu provlace se i u popularnoj kulturi
u Rusiji. Jedan od primjera popularno je nazvana ,nesluzbena himna Donbasa” naziva

,Donbas iza nas” (Glazbeno dramsko kazali§te M.M. Brovuna, 2021) ¢iji dio teksta glasi:

,»Ruska mo¢ opet je u nasim rukama, / I Zivot i smrt za domovinu su crveni, / Stoji 1 drzi
nebeski svod stolje¢ima, / Moja nepokorena zemlja. // Pola neba je plamen, / Pola neba je

smog, / Donbas iza nas, / A s nama Bog! // Pola neba je plamen, / Pola neba je smog, / Rusija
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je uz nas, / I s nama je Bog! // Neka ti je sudeno da umres na krizu, / Ne, na koljena necete nas

baciti, / Na krvavom polju jedan je za sve, / Stoji i drzi donbaski nebeski svod.”

Spot obiluje mnogim povijesnim motivima, a kulminira rukovanjem sovjetskog vojnika i
,.branitelja Donbasa” ¢ime povijest simboli¢no daje Rusiji blagoslov. Zrtva proglosti stapa se

sa zrtvom koja mora biti podnesena u sadasnjosti.

Drugi primjer jest pjesma: ,,Ya Russkiy” (SHAMAN, 2022) ruskog pjevaca te glazbenog
producenta Shamana koja trenutno broji vise od 38 milijuna pregleda. Jedan stih u refrenu
glasi: ,,Ja sam Rus, u inat cijelom svijetu” (simbol otpora). U spotu pjevaé nosi kriz (simbol
pravoslavlja) i hoda po zlatnom zitnom polju pod plavim nebom (kombinacija boja podsjeca
na Ukrajinu). Vazno je napomenuti da pojam ,,Russkiy” u ruskom jeziku obuhvaca puno veci
opseg od pojma ,,Rossiyanin” (Poccusuun) koji se odnosi na nacionalnu komponentu
identiteta. ,,Russkiy” je u tom smislu viSe civilizacijski termin te se odnosi i na one dijelove
drustva koji pripadaju ruskoj kulturi, a nisu nuzno etnicki ruski. Ruski pisac Z. Prilepin opisao
je ruskoga covjeka “Russkiy” kao onoga koji je dio ruske kulture, ruske matice, povijesti i
pravoslavlja. On §tuje nacionalno sjecanje te je ,,velikodusan i1 vjerski tolerantan, jak, ali ne
osvetoljubiv, otvoren, ali strog i dosljedan” (AREFIEV, 2016). ,,Russkiy” je u tom smislu
covjek koji vlada odredenim pozeljnim osobinama koje upucuju na snagu, ali 1 pravednost,
pripada pravoslavnoj kulturi i obi¢no ruskojeziénom podrucju te prihvaca postsovjetske

metanarative u vlastitoj identifikaciji.
3) strateski narativi koji se odnose na banaliziranje i pojednostavljivanje
Izjave u upitniku koje se odnose na ovu vrstu narativa su sljedece:

- Smatram da je ukrajinska vlada marioneta Zapada.
- Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv Rusije ,,do posljednjeg Ukrajinca”.
- Smatram da za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo.

- Rusija vise nije velika sila.

Treca vrsta narativa odnosi se, kako na pojednostavljivanje i/ili banaliziranje, kako odredenih
politicki situacija i pojavnosti, tako i protivni¢ke moci. Njihova je svrha napraviti pomutnju
medu ciljanom populacijom i skrenuti pozornost sa stvarnoga konteksta dogadanja, ali i
ojacati moral domacega stanovniStva u borbi s pobjedivim neprijateljem. G. Diesen govori 0
Orwellovu ,,dvoumlju” koje nastaje kao rezultat propagande te navodi primjer Rusije koja se

istovremeno prikazuje kao slaba, ali kao 1 moc¢na prijetnja odgovorna ,,za gotovo sve
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probleme Zapada” (Diesen, 2022: 48). S obzirom na to da se ljudi oslanjaju na stereotipe za

interpretaciju

pojednostavljivanje omogucuje lakSe upijanje odredenih strateskih narativa.

stvarnosti

6. REZULTATI

6.1. Pregled ispitanika

Ispunjavanju upitnika pristupile su 103 Zene (84,4 3 %) i 19 muskaraca (15,57 %).

Tablica 1

Spol n %
Muski 19 15,57
Zenski | 103 | 84,43
Ukupno | 122 100,00

(Lippman,

njezino

Tablica 2 prikazuje distribuciju broja ispitanika prema dobnoj skupini. Najveci broj ispitanika

pripada dobnoj skupini od 36 do 45 godina (35,25 %), dok najmanji broj ispitanika ¢ine osobe
starije od 65 godina (3,28 %).

Tablica 2

Dob n % F
18-25 |11 9,02 9.02
26 -35 | 36 29,51 | 38.53
36 —45 | 43 35,25 73.77
46 -55 | 20 16,39 | 90.16
56-65 | 8 6,56 96.72
65 + 4 3,28 100.00

Tablica 3 prikazuje distribuciju broja ispitanika prema njihovoj stru¢noj spremi. Najmanji
broj ispitanika nosi titulu doktora znanosti (3,28 %), dok su magistrice, odnosno magistri

najzastupljeniji (62,30 %).
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Tablica 3

Struc¢na sprema n | %
srednja skola 12 | 9,84
prvostupnik/ca 30 | 24,59

magisterij iz obrazovno-stru¢nog ili obrazovno-znanstvenog programa 76 | 62,30

doktor znanosti 4 | 3,28

Tablica 4 prikazuje distribuciju ispitanika prema njihovu radnom statusu. Najveci broj

ispitanika je zaposlen (n=63; 51,64 %), dok je nezaposleno njih 33,61 % ispitanika (n=41).

Tablica 4

Radni status N %
Nezaposlen 41 33,61
Umirovljenici 9 7,38
Zaposleni 63 51,64
Samozaposleni 8 6,56
ucenici/studenti 1 0,82
Ukupno 122 100,00

NajviSe ispitanika dolazi iz centralne makroregije (n=57; 46,72 %) koju po broju ispitanika
prate istoéna (n=28; 22,95 %) i juzna makroregija (n=19; 15,57 %). Najmanji broj ispitanika
dolazi iz zapadne makroregije (n=18; 14,75 %) koja je najmanje zahvaCena ratnim
zbivanjima. Medutim, iz Isto¢ne Ukrajine (juzna + isto¢na makroregija) dolazi neSto manje
ispitanika, njih 47 (39 %), u odnosu na Zapadnu Ukrajinu (centralna + zapadna makroregija)
iz koje dolazi 75 ispitanika (61 %).

Tablica 5

Regija n %
centralna makroregija 57 46,72
isto¢na makroregija 28 22,95
juzna makroregija 19 15,57
zapadna makroregija 18 14,75
Ukupno 122 100,00
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6.2. Ispitivanje hipoteza:

6.2.1. Ispitivanje hipoteza H1 i H2

Da bi se ispitale hipoteze H1 i H2, prvo se uspostavljaju nulte hipoteze koje se potom, nakon

analize podataka, odbacuju ili prihvacaju. Nulte hipoteze za H1 1 H2 glase:
HO1: Raseljene osobe iz Ukrajine ne vjeruju vise prozapadnim nego proruskim narativima.

HO02: Ne postoji razlika u stavovima raseljenih osoba naspram prozapadnim i proruskim

narativima u odnosu na regiju u Ukrajini iz koje dolaze.

U Tablici 6 prikazani su stavovi ispitanika u odnosu na superregiju iz koje dolaze. Prosjecna
razina stava izraZzena na tvrdnju: ,,Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio
Ukrajine.“ za 0,40 bodova veca je medu ispitanicima isto¢nih regija u odnosu na ispitanike
zapadnih regija te je ispitivanjem utvrdena prisutnost statisticki znacajne razlike (U=1387,5;

P=0,012).

Prosjecna razina stava izrazena na tvrdnju: ,,Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.*
medu ispitanicima isto¢nih regija u odnosu na ispitanike zapadnih regija za 0,36 bodova veca

je te je ispitivanjem utvrdena prisutnost statisticki znacajne razlike (U=1306,00; P=0,001).

Medu ispitanicima iz isto¢nih regija utvrdena je za 0,49 bodova veca razina stava na tvrdnju:
»dmatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju.“ u odnosu na ispitanike
zapadnih regija te je ispitivanjem utvrdena prisutnost statisticki znacajne razlike (U=1404,50;

P=0,044).

Prosjec¢na razina stava izrazena na tvrdnju: ,,Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv
Rusije do posljednjeg Ukrajinca.” za 0,53 boda vec¢a je medu ispitanicima isto¢nih regija u
odnosu na ispitanike zapadnih regija te je ispitivanjem utvrdena prisutnost statisticki znacajne
razlike (U=1355,00; P=0,022).

Prosjecna razina stava na tvrdnju: ,,Smatram da je za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko
drustvo.” za 0,53 boda veca je medu ispitanicima isto¢nih regija u odnosu na ispitanike
zapadnih regija te je ispitivanjem utvrdena prisutnost statisticki znacajne razlike (U=1367,50;

P=0,031).
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Razlike u izrazenim stavovima na ostale ponudene tvrdnje medu stanovnicima istoc¢nih i

zapadnih regija nisu utvrdene (P>0,050). Utvrdene su statisticki znacajne razlike na 5 od

ukupno 12 izjava.

Tablica 6: Stavovi s obzirom na regiju

R|1 2 3 5
e
. g S
Cestica AS U P
I |n % n| % ni % % N | %
J
A
11
. 1|28 |5957 | 7| 14,89 71 14,89 6,38 | 2 | 4,26 1,81
1. Smatram da Poljska 6 1387,
hamjerava zauzeti 0,012
zapadni dio Ukrajine 0,9 |50
P i1zl 61 | 81,33 |4/533 |7[933 000 [3 400 |1,40 ;
0,9
5 1129 |61,70 | 817,02 | 9| 19,15 0,00 |1 |213 1,64
. Smatram da su 3 1306,
Rusija i  Ukrajina 0,001
bratske zemlje 0,9 | 00
6. Z| 67 |8933 | 2| 267 2| 2,67 133 |3 |4,00 1,28 0
1 14,8 1,4
3. Smatram da je Sirenje | | | 18 | 38,30 | 5| 10,64 ) 25,53 9 5 110,64 | 2,49 0 1404
NATO-a '
egzistencijalna prijetnja 1 1 1,350 0,044
za Rusiju. Z| 41 | 54,67 1 14,67 3 17,33 2,67 |8 |10,67 | 2,00 A
4. Smatram da se 19,1 2 1,1
Ukrajina u konfliktu s | | | 2 426 | 2| 4,26 9] 19,15 53,19 | 4,13
Rusijom bori za 5 5 2 1489, 0.098
ocCuvanje europskih 18,6 5 1,1 50 '
vrijednosti il Z|5 6,67 3| 4,00 2| 2,67 68,00 | 4,37
. 7 1 5
demokracije.
1 19,1 1,3
14 129,79 | 9] 19,15 23,40 4 |851 2,57
5. Smatram da Rusija i 1 5 2 1584,
Ukrajina dijele 1 5 ks 0,334
wAjednickupovijest. | 7| 24| 32,00 25,33 26,67 933 |5 |667 |233 |
9 0 0
106 | 3 0,7
N 1|1 2,13 0| 0,00 3| 6,38 80,85 | 4,68
6. Smatram da Ukrajina 4 8 7 1652,
pripada  europskome 146 3 091 50 0,433
cvilizaciskome kugu. | 71 5 | 267 | 2| 2,67 | 45,33 7’ o | AT | 456 1’
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1 1,3
| 127 | 57,45 | 2| 4,26 21,28 4,851 |4 |851 2,06
7. Smatram da je 0 7 1671,
ukrajinska vlada 1 1 71 00 0,595
marloneta Zapada. Z| 42 |56,00 | | 20,00 1333 |4(533 |4 533 |184 |
5 0 7
8. Smatram da ¢e 1 1 21,2 2 ]_,1
Rusija SVOjU I 1 2,13 5 10,64 21,28 44,68 3,96
o 0 08 1 3
ekspanzionisticku 1519 ,
politiku nastaviti na 21 280 4 10 | 50 0,168
Zapadnom Balkanu 7| 4 5,33 1| 1,33 9| 12,00 ' 53,33 | 4,23 '
ukoliko  ne  bude 110 0 7
zaustavljena u Ukrajini.
1 14,8 1,3
9. Smatram da Zapad u | | | 17 | 36,17 0 21,28 | 91915 |7 9 4 |851 2,38 3 1355
Ukrajini vodi rat protiv )
Rusije ,,do posljednjeg 1 1 1,1 ] 00 0,022
Ukrajinca”. Z| 41 | 54,67 c 20,00 ) 16,00 | 3400 |4 |533 1,85 .
1 19,1 1,3
10. Smatramdajezarat | | | 13 | 27,66 3 2766 | 71489 |9 . 5 |10,64 | 2,57 . 1367
odgovoran Vladimir )
Putin, a ne rusko 2 1 1,1 ] 50 0,031
drustvo. Z| 32 | 42,67 1 28,00 ) 16,00 | 7933 |3 |4,00 2,04 .
127 |3 1,0
N I 2,13 2| 4,26 6| 12,77 |6 68,09 | 4,40
11. Smatram da Rusija 7 2 0 1573,
predstavlja  opasnost 50 TE 7o 50 0,194
mirucieloj Europl. | 7| 5 | 667 |0[000 |2|267 |9 78,67 | 456 |
0 9 5
11276 |2 11
1|2 4,26 3| 6,38 7| 14,89 3l 6 ) 46,81 | 4,06 ) 1725
12. Rusija viSe nije )
velika sila. 1 1] 20,0 3 1,1 00 0,835
Z|3 4,00 6| 8,00 20,00 48,00 | 4,00
5 510 6 7

Prosjecna razina stava u odnosu na proruske narative medu ispitanicima isto¢nih regija veca je
za 0,38 u odnosu na ispitanike zapadnih regija te je utvrdena prisutnost statisticki znacajne
razlike (U=1271,50; P=0,010). Nadalje, medu ispitanicima iz Isto¢ne Ukrajine prosjecna
razina stava u odnosu na prozapadne narative je za 0,01 veca u odnosu na ispitanike iz
Zapadne Ukrajine, a prisutnost statisticki znacajne razlike nije utvrdena (U=1648,50;

P=0,548).

Drugim rijecima, iako raseljene osobe koje su dosle iz Isto¢ne Ukrajine neSto viSe vjeruju
proruskim narativima od svojih sunarodnjaka koji su dosli iz zapadnog dijela zemlje, znacajna

razlika nije utvrdena i za prozapadne narative.
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Tablica 7

Regija Isto¢na Zapadna U o
Konstrukt AS SD AS SD

narativi koje zastupa Rusija 2,16 0,91 1,78 0,82 1271,50 | 0,010
narativi koje zastupa Zapad 3,97 0,55 3,96 0,64 1648,50 | 0,548

*Mann-Whitney U test

Nadalje, ispitanici su na proruske izjave prosjecno odgovarali vrijednoséu 1,93 (SD=0,87),
dok su na prozapadne izjave odgovarali neSto veom prosjecnom vrijednoséu od 3,96
(SD=0,61). Drugim rije¢ima, raseljene su osobe u kolektivu generalno sklonije vjerovati
prozapadnim narativima. Nakon provedenoga ispitivanja utvrdena je prisutnost statisticki
znacajne razlike u razini stava izmedu konstrukta narativa koje zastupa Rusija i konstrukta

narativa koje zastupaju zemlje Zapada (U=814,50; P < 0,001).

Tablica 8
N Prosjek SD U P
proruski narativi 122 1,93 0,87
prozapadni narativi 122 3,96 0,61 814,50 <0,001

*Mann-Whitney U test

Izvedeno iz navedene analize, odbija se nulta hipoteza HO1: ,,Raseljene osobe iz Ukrajine ne
vjeruju vise prozapadnim nego proruskim narativima.* te se prihvaca hipoteza H1 koja navodi
da raseljene osobe iz Ukrajine imaju vece povjerenje prema prozapadnim narativima.
Takoder, s obzirom na to da su utvrdene razlike na 5 od 12 izjava te da je prosjecna razina
stava naspram proruskim narativima veca kod ispitanika iz isto¢ne Ukrajine, nulta hipoteza
koja pretpostavlja da nema razlike u stavovima raseljenih osoba naspram prozapadnim i
proruskim narativima u odnosu na regiju u Ukrajini iz koje dolaze odbija se te se prihvaca

hipoteza H2.
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6.2.2. Ispitivanje hipoteze H3

Nulta hipoteza HO03 glasi: Nema statisticki znacajne razlike u preferencijama izbora

izmedu krajnjih vrijednosti (1 1 5) i srediSnjih vrijednosti (2, 3, 4) medu ispitanicima kod

izjava koje ukljucuju aspekte identiteta.

Ispitivanje je pokazalo da je najveéi broj ispitanika birao ekstremne vrijednosti kod izjave pod

rednim brojem 2: ,, Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.“ kod koje je 100

ispitanika (81,97 %) izrazilo ekstreman stav. Na 7 od 12 tvrdnji (58,33 %) statisticki znacajan

najcesci stav stanovnistva jest ekstreman stav $to je prezentirano u tablici. Od tvrdnji koje u

sebi sadrze aspekt identiteta (izjave pod rednim brojevima 2., 4., 5. 1 6.) ispitanici nisu birali

ekstremnu vrijednost samo pri 4. izjavi.

Tablica 9: Odabir ekstremnih vrijednosti kod izraZavanja stava

Odabir krajnje vrijednosti

Da ne

n % n % 12 P
1. Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio Ukrajine. 94 77,05 28 | 22,95 35,71 | <0,001
2. Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje. 100 | 81,97 22 | 18,03 49,87 | <0,001
3. Smatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju. 72 59,02 50 | 40,98 3,97 0,046
4. Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori za ocuvanje
europskih vrijednosti i demokracije. 83 68,03 39 | 31,97 15,87 | <0,001
5. Smatram da Rusija i Ukrajina dijele zajednicku povijest. 47 38,52 75 | 61,48 6,43 0,011
6. Smatram da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu. 97 79,51 25 | 20,49 42,49 | <0,001
7. Smatram da je ukrajinska vlada marioneta Zapada. 77 63,11 45 | 36,89 8,39 0,004
8. Smatram da ¢e Rusija svoju ekspanzionistiCku politiku nastaviti na
Zapadnom Balkanu ako ne bude zaustavljena u Ukrajini. 66 54,10 56 | 45,90 0,82 0,365
9. Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv Rusije ,,do posljednjeg
Ukrajinca”. 66 54,10 56 | 45,90 0,82 0,365
10. Smatram da za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo. 53 43,44 69 | 56,56 2,10 0,147
11. Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi. 97 79,51 25 | 20,49 42,49 | <0,001
12. Rusija vise nije velika sila. 63 51,64 59 | 48,36 0,13 0,717

Nakon provedenoga istrazivanja moze se donijeti zakljucak da se nulta hipoteza rada HO3

kojom se pretpostavlja da nema statisti¢ki znacajne razlike u preferencijama izbora izmedu
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krajnjih vrijednosti (1 i 5) i srediSnjih vrijednosti (2, 3, 4) medu ispitanicima kod izjava koje

ukljucuju aspekte identiteta odbija te se hipoteza H3 prihvaca kao istinita.

7. OSVRT NA REZULTATE

Analizom rezultata ankete utvrdeno je da ispitanici iz isto¢ne Ukrajine vise vjeruju
proruskim narativima u odnosu na svoje sunarodnjake iz zapadnoga dijela zemlje $to je
oc¢ekivano imaju¢i na umu teoriju o ,,dvjema Ukrajinama” i prethodna istrazivanja. Razlika u

stavovima ispitanika moze ukazivati na i dalje prisutnu polarizaciju ukrajinskoga drustva.

Medutim, ispitanici se u globalu viSe slazu s prozapadnim izjavama nego S proruskim. lako se
moze pretpostaviti da na takav ishod moze utjecati porijeklo ispitanika (njih 61 % iz zapadne
jeUkrajine), u odnosu na prozapadne izjave nije utvrdena statisticki znacajna razlika u
stavovima ispitanika s ukrajinskog istoka i zapada, tj. i jedni i drugi skloniji su vise se slagati
S prozapadnim izjavama. Za podrobnije razumijevanje uzroka takvoga ishoda istrazivanja,
odnosno procesa koji su do njega doveli i koji ¢e mozebitno generirati modifikacije u
politicko-kulturoloskoj slici Ukrajine u buduénosti, potrebno je provesti daljnja istrazivanja.
U nastavku se navode neka od moguc¢ih objaSnjenja vece sklonosti vjerovanju prozapadnim

narativnim linijama:
1) jednak izvori informacija

Od vremena dolaska u Republiku Hrvatsku raseljene osobe bile su izlozene jednakim
izvorima informacija. S obzirom na to da je Republika Hrvatska ¢lanica Europske unije i
NATO-a te je osudila vojnu agresiju Rusije u Ukrajini (Vlada Republike Hrvatske, 2022),
moze se pretpostaviti da informacije u hrvatskom javnom prostoru vise odgovaraju
prozapadnim narativnim linijama. Istovremeno, interes za ucenje ili ceS¢e KkoriStenje
ukrajinskoga jezika medu Ukrajincima znatno je porastao od pocetka invazije (Armitage,
2022; Luxmoore, 2022; Petrova, 2023) Sto je mozZebitno rezultiralo zamjenom medijskih
platformi na ruskom jeziku ukrajinskim alternativama medu stanovniStvom iz istocne
Ukrajine. Na taj nafin omogucena je jednaka izlozenost prozapadno orijentiranome

medijskome prostoru.

2) novi identitet
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U stranoj zemlji naglasak je stavljen na dvije komponente identiteta - nacionalnost i status
unutar nove druStvene skupine (raseljena osoba iz Ukrajine), dok je vaznost regionalne

pripadnosti barem privremeno smanjena.
3) utjecaj hrvatskoga drustva

Ispitanici su imali priliku adaptirati se u hrvatsko druStvo i suziviti se s megapricama na
kojima je utemeljeno. Posebnost hrvatskoga povijesnoga iskustva jest to $to je u nekim
aspektima sli¢no ukrajinskom, posebice u aspektu zaokreta hrvatske politike prema

,europskom putu” i ,,hrvatskome europskome identitetu” u tijeku borbe za neovisnost.
4) $ok ratnih zbivanja

Ratna zbivanja obuhvatila su istocni dio Ukrajine koji je bio najviSe antizapadno nastrojen.
Rat je za mnoge bio neocekivan i neshvatljiv, jednim dijelom i zbog obiteljskih i
kulturoloskih poveznica izmedu Ukrajinaca i Rusa. O tome govori i ruski akademik Evgeny
Pavlov koji rat u Ukrajini izjednacuje s moguéno$cu ulaska Australije i Novog Zelanda u rat
(Matthews, 2022). lzuzevsi emocionalni aspekt, mnogi stru¢njaci oslanjali su se i na cost-
benefit radunicu koja nije isla u prilog ratu (Yilmaz, 2022; Ullman, 2022). Sok i ekstremitet
ratnih zbivanja mogli bi pokrenuti shift u artikulaciji ukrajinskoga nacionalnoga identiteta, ali
ujedno ga i osnaziti te poveéati povjerenje u drzavne institucije, ali i ukrajinsku vlast. Stovise,

prvi znakovi europeizacije ve¢ su vidljivi.
5) vojna i financijska pomo¢ zapadnih zemalja

Vojna i financijska pomo¢ zapadnih zemalja mogla je pozitivno utjecati na ukrajinsko
stanovnistvo i opéu percepciju Zapada. Stovise, ispitanicima je u Republici Hrvatskoj kao
raseljenim osobama koje su bile primorane napustiti svoje domove pruzena materijalna i

financijska pomo¢ $to se moglo povoljno odraziti na percepciju politike Europske unije.
6) zajednicki neprijatel;

S obzirom na to da zajedni¢ka mrznja prema nekoj osobi, instituciji ili ideji mozZe djelovati
kao objedinjujucéi faktor pripadnika grupe (Freud, 1986: 224), moguce je da ¢e kolektivno
neprijateljstvo prema Rusiji rezultirati ne samo smanjivanjem unutarnjih podjela ve¢ i
tendencijom zbliZzavanja sa Zapadom §to bi najzad moglo rezultirati jo§ ve¢im antagonizmom

prema Rusiji. Naime, Samuel P. Huntington zakljucuje: ,,Narodima koji traze svoje identitete
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i otkrivaju svoju nacionalnost neprijatelji su nuzni, a potencijalno najopasnija neprijateljstva

pojavljuju se na razmedama najvecih svjetskih civilizacija.” (Huntington, 1998: 36).

Iako su istrazivanja iz 2014. pokazala da Ukrajinci Ruse percipiraju uglavnom pozitivno te da
obi¢ne gradane ne povezuju s politikama drzave i politicarima (Onuch, 2015: 38-39), u ovome
istrazivanju zamije¢ena je oprjeCna dinamika. Naime, na izjavu: ,,Smatram da je za rat
odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo.” ispitanici iz isto¢ne Ukrajine odgovarali su
prosje¢nom vrijednoséu 2,57, a iz zapadne 2,04. Stav prema zajednici koja predstavlja drzavu
protivnika bitan je aspekt u procesu nacionalne identifikacije. Naime, pri izgradnji identiteta
nacionalnih zajednica ili etnickih grupa postoji tendencija koristenja odrednica ,,negativnoga
identiteta”, odnosno proslih sukoba ili ratova kojima je zajednica bila zahvacena. Negativni
identitet se u tom smislu definira kao opreka u odnosu na grupu protivni¢ke strane koja je
sudjelovala u sukobu (Benci¢, 2015: 2).

Nadalje, na izjavu pod rednim brojem 4: ,,Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori
za oc¢uvanje europskih vrijednosti i demokracije.” ispitanici iz isto¢ne Ukrajine su odgovorili
prosjecnom vrijednoS¢u 4,13, a iz Zapadne 4,37. Na izjavu pod rednim brojem 6: ,,Smatram
da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu.” ispitanici su odgovorili prosje¢nim
vrijednostima 4,68, odnosno 4,56. Takvi rezultati ukazuju na to da ispitanici imaju razvijen
osjecaj za europski identitet. Radi se o velikim promjenama ako te nalaze usporedimo s onima
nacionalnoga istrazivanja Centra Razumikov iz 2014. — 2015. kada se 63 % Ukrajinaca
izrazilo da se ne osjecaju kao Europljani (Ukrainian Center Razumikov., 2016: 11). Moguce
je da zbog veceg vezivanja svoga identiteta uz zapadne civilizacijske obrasce ispitanici
automatski viSe 1 vjeruju prozapadnim narativnim linijjama kao onima koji proizlaze iz
njihove nove druStvene zajednice, no takav zakljucak zahtijeva daljnja istraZivanja ove

tematike.

Testiranjem hipoteze rada H3 utvrdeno je da su ispitanici kod izjava koje ukljucuju aspekte
identiteta ¢eSc¢e birali krajnje vrijednosti (1 1 5) nego srediSnje (2, 3, 4). Medutim, ekstremni
Stavovi nisu izoliran slu¢aj kod izjava koje sadrze aspekt identiteta, ve¢ su iskazani i u odnosu
na druge tvrdnje. Stovise, na 7 od ukupno 12 tvrdnji stav ispitanika jest ekstreman. Od
navedenih 7 tvrdnji, njih 3 sadrZe aspekt identiteta. lako se hipoteza H3 potvrduje zato $to su
kod vecine izjava s aspektom identiteta raseljene osobe imale ekstreman stav, takvi stavovi
odnose se 1 na druge izjave Sto upucuje na jasno izrazen stav ispitanika na proruske, odnosno

prozapadne narative opcenito.
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Najveci broj ispitanika (81,97 %) birao je ekstremne vrijednosti kod izjave pod rednim
brojem 2: ,,Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.“ na koju su ispitanici iz istone
Ukrajine odgovarali prosjecnom vrijednos¢éu 1,64, a iz zapadne 1,28 $to ukazuje na to da
raseljene osobe u Republici Hrvatskoj generalno ne vide ruski svijet kao katalizator

kolektivnoga identiteta.

Rezultati istrazivanja pokazali su da su raseljene osobe iz Ukrajine smjeStene u Republici
Hrvatskoj sklonije vjerovati prozapadnim narativima. U tome je smislu utvrden nastavak
procesa vesternizacije ukrajinskoga stanovnistva koji je zapoc¢eo pocetkom stoljeca i koji ima

tendenciju smanjenja druStvene polarizacije.

Isto¢njaci proruskim narativnim linijama i dalje vjeruju nesto viSe nego njihovi sunarodnjaci
iz zapadnih oblasti. Medutim, opc¢a identifikacija s proruskim identifikacijskim parametrima
jest slaba te je iskazano opcenito niZze povjerenje ruskim narativnim linijama u odnosu na
prozapadne. Ispitanici su na izjave uglavnom odgovarali ekstremnim vrijednostima,
ukljucujuéi i izjave koje u sebi sadrze aspekt identiteta (3 od 4) $to ukazuje na generalno jak
izrazen stav kod ispitanika po pitanju samoidentifikacije. Potrebno je jo§ prouciti koliko
ekstremitet situacije utjeCe na izrazenost stava, odnosno bi li u manje ekstremnim situacijama
(u slucaju zavrSetka rata ili izbjegliStva) razina vjerovanja narativnim linijama jedne, odnosno

druge strane bila manje izrazena.

Prema danim nalazima, jasno je da Zapad trenutno izlazi kao pobjednik u informacijskom ratu
medu zadanom populacijom. Medutim, valja istraziti je li takav rezultat podloZan promjeni u
odnosu na mjesto prebivaliSta raseljenih osoba. Naime, prema podacima Agencije UN-a za
izbjeglice od 14. lipnja 2023. u Rusiji i Bjelorusiji nalazi se vise od 1.300,000 raseljenih
osoba iz Ukrajine (UNHCR, 2023). U svakome slucaju raseljene osobe iz Ukrajine smjeStene
u Republici Hrvatskoj imaju snazan osjecaj za europski identitet i vjeruju zapadnim

informacijskim izvorima.

Medutim, daljnja istrazivanja potrebna su i zbog nedostataka anketiranja kao istrazivacke
metode. Naime, profil osoba koje sudjeluju u anketama moze se znatno razlikovati od onih
koji ne pristupaju rjeSavanju anketa. Primjerice, veéina ispitanika (62,30 %) u ovome
istrazivanju zavrSila je magisterij iz obrazovno-stru¢noga ili obrazovno-znanstvenoga
programa te je upitno koliko stavka poput stupnja obrazovanja utjeCe na vjerovanje
narativnim linijama jedne, odnosno druge strane. Nadalje, anketiranje nije pogodno

razumijevanje Sirega konteksta odgovora ispitanika $to jednim dijelom ograni¢ava dubinu
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istrazivanja. Medutim, unato¢ nedostatcima, ono pruza korisne uvide u mnoge aspekte

istrazivanja, osobito ako se rezultatima pristupa kriticki.

8. ZAKLJUCAK

Ovo istrazivanje sazelo je problematiku polarizacije ukrajinskoga drustva uslijed
meducivilizacijskoga sraza Rusije 1 Zapada, ali i novih geopolitickih okolnosti izazvanih
ratom u Ukrajini. Neuspjeh ruske integracije u europski sigurnosni i ekonomski sustav
rezultirao je novim hladnim ratom koji je kulminirao povratkom konvencionalnoga ratovanja
u srce Europe. Uz konvencionalni rat nastavio se i konflikt informacijske prirode cije
postojanje ne opovrgava ni ruska ni zapadna strana, a koji najteZe pogada podijeljenu
Ukrajinu ¢ija je proeuropska, odnosno euroazijska orijentacija bitan faktor u geopolitickoj igri

za premo¢ izmedu navedenih civilizacija.

Analiza rezultata ankete ukazuje na to da regionalni identiteti utjeCu na razinu slaganja s
proruskim narativima. lako je utvrdena polarizacija u stavovima raseljenih osoba u odnosu na
ruske narativne linije, ispitanici podjednako vjeruju prozapadnim narativima kojima opc¢enito
iskazuju veée povjerenje. Rezultati se mogu objasniti, kako tradicionalnom ukrajinskom
drustveno-politickom podjelom na proruski istok i proeuropski zapad zemlje, tako i jatanjem
proeuropskoga duha uslijed ruske agresije. Na izjave koje sadrze aspekt civilizacijskoga
identiteta, ispitanici su uglavnom imali izraZen stav Sto je bilo ocekivano imajuéi na umu

vaznost kolektivnoga identiteta kao bitne drustvene kategorije koja pojedincima daje smisao.

lako je uslijed ekstremiteta rata u Ukrajini moguée ocekivati dinamiku smanjenja razine
polarizacije stanovniStva s obzirom na ocekivano slabljenje regionalnih identiteta naustrb
nacionalnoga, njezin uspjeh moze ovisiti o brojnim faktorima poput mogucnosti
produbljivanja unutarnjih druStvenih podjela u drugim podrucjima drustvenog zivota
(primjerice razlike u imovinskome stanju i kvaliteti zivota), daljnjeg slijeda ratnih zbivanja,
efikasnosti ruskoga, odnosno zapadnoga informacijskoga utjecaja te mjesta privremenoga
prebivalista raseljenih osoba. S obzirom na to da je ovo istraZzivanje pokazalo polarizaciju u
stavovima raseljenih osobama, daljnja istrazivanja i promatranja navedenoga fenomena
potrebna su da bi se se lakSe odredila njegova dinamika i implikacije te, shodno tome,
pronasla odgovarajuca rjeSenja. Problematika polarizacije u tom bi smislu mogla biti aktualna
I u poslijeratnoj Ukrajini te imati veliku ulogu u njezinoj politicko-kulturoloskoj tranziciji te
artikulaciji vlastite budu¢nosti.
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Medutim, u cilju olakSanja meducivilizacijskoga dijaloga na prostorima koja su pogodena
srazom civilizacija te ¢ija su druStva podijeljena, neophodno je uloziti akademske napore i u
proucavanje aspekata i psiholosko-socijalne dinamike identiteta civilizacija uklju¢enih u
medusobni sukob na odredenom podrucju. Naime, iako strateski narativi i propaganda imaju
veliku ulogu u pogorsanju sukoba izmedu zaracenih strana, pretpostavka za sukob rada se iz
drustvima svojstvene potrebe za neprijateljskim ,,.Drugim* te proizlazi iz samih pocela

kolektivne samoidentifikacije.

Cak i da se problematika razdijeljenosti u ukrajinskom druitvu marginalizira, videstoljetna
podjela Ukrajine na istok i zapad te kulturoloski utjecaj Rusije vjerojatno ¢e ostaviti tragove i
u hipotetski poslijeratnoj i europskoj Ukrajini. Ukrajinski slu¢aj iznimno je vazan za
proucavanje otpornosti odredenih subidentiteta (u ovom slu¢aju regionalnih) u odnosu na novi
primarni identitet (hipotetski ukrajinska proeuropska orijentacija u poslijeratno doba) te
traume druStveno-politicke tranzicije. On takoder moze posluziti kao dobar model za
proucavanje efikasnosti strateSkih narativa u modernom dobu te identificiranju efikasnosti
odredenih obrazaca izgradnje i ,,prodaje” narativnih linija kao i za proucavanje efekta

koriStenja aspekata kolektivnoga identiteta u strateSkim narativima.

Ovaj rad je, problematiziraju¢i polarizaciju raseljenih osoba iz Ukrajine, ostvario bitan
doprinos hrvatskome znanstvenome prostoru te otvorio vrata za daljnja istrazivanja tematike
podijeljenosti raseljenoga stanovniStva, utjecaja identiteta u formiranju stavova te efikasnosti
koriStenja obrazaca identiteta u strateSkim narativima medunarodnih politickih subjekata.
Takoder je donio znanstveno bitne zakljucke kao Sto su prisutnost polarizacije u stavovima

raseljenoga stanovnistva u Republici Hrvatskoj te ukazao na njezine moguce implikacije.
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PRILOG I: UPITNIK EMPIRIJSKOGA ISTRAZIVANJA

1. Jeste li raseljena osoba iz Ukrajine?
DA
NE

2. Zivite li na podruéju Republike Hrvatske?
DA
NE

3. Vas spol je:
zenski

muski

4. Vasa dob je:
18-25
26 — 35

36 —45
48


https://www.aljazeera.com/opinions/2022/2/9/no-russia-will-not-invade-ukraine
https://www.aljazeera.com/opinions/2022/2/9/no-russia-will-not-invade-ukraine

46 — 55
56 — 65
65 +

5. Vasa stru¢na sprema je:
osnovna Skola

srednja skola

prvostupnik/ca

magistar(ica) struke ili znanosti

doktor(ica) znanosti

6. Vas radni status je:

dak (ucenik/ca ili student(ica))
nezaposlen

povremeno zaposlen
umirovljenik

zaposlen

. Autonomna Republika Krim
. Cerkagka oblast

. Cernigovska oblast

. Cernovacka oblast

. Dnjipropetrovska oblast

. Donjecka oblast

. Ivano-Frankovska oblast

. Harkovska oblast

© 00 N O O ~r W N P N

. Hersonska oblast

10. Hmeljnicka oblast
11. Kijevska oblast

12. Kirovogradska oblast
13. Luganska oblast

14. Lavovska oblast

15. Grad Kijev

. Iz kojeg dijela Ukrajine dolazite?
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16. Grad Sevastopolj
17. Mikolajivska oblast
18. Odeska oblast

19. Poltavska oblast
20. Rivanjska oblast
21. Sumska oblast

22. Ternopoljska oblast
23. Vinic¢ka oblast

24. Volinjska oblast
25. Zakarpatska oblast
26. Zaporiska oblast
27. Zitomirska oblast
28. drugo

U sljedecem dijelu ocekuje Vas 12 tvrdnji. Odaberite broj od 1 (u potpunosti se ne slazem) do

5 (u potpunosti se slazem) ovisno o tome koliko se slazete s navedenim tvrdnjama.
1 — u potpunosti se ne slazem, 2 — ne slazem se, 3 — niti se slazem niti se ne slazem, 4

—slazem se, 5 — u potpunosti se slazem

1. Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio Ukrajine.

2. Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje.

3. Smatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju.

4. Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori za ocuvanje europskih vrijednosti i
demokracije.

5. Smatram da Rusija i Ukrajina dijele zajedni¢ku povijest.

6. Smatram da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu.

7. Smatram da je ukrajinska vlada marioneta Zapada.

8. Smatram da ¢e Rusija svoju ekspanzionisticku politiku nastaviti na Zapadnom
Balkanu ukoliko ne bude zaustavljena u Ukrajini.

9. Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv Rusije ,,do posljednjeg Ukrajinca”.
10. Smatram da za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo.

11. Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi.

12. Rusija vise nije velika sila.
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PRILOG II: TABLICE

Tablica 1
Vas
spol je: " v
muski 19 15,57
Zenski 103 84,43
Ukupno | 122 100,00
Tablica 2
Vasa
dob je: " v i
18-25 |11 9,02 9.02
26-35 | 36 29,51 | 38.53
36 —45 | 43 35,25 | 73.77
46 —55 | 20 16,39 | 90.16
56-65 | 8 6,56 96.72
65 + 4 3,28 100.00
Tablica 3
Vasa strucna sprema je: n | %
srednja Skola 12 | 9,84
prvostupnik/ca 30 | 24,59
magisterij iz obrazovno-stru¢noga ili obrazovno-znanstvenoga programa | 76 | 62,30
doktor znanosti 4 | 3,28
Tablica 4
Vas radni status je: N %
nezaposlen 41 33,61
umirovljenici 9 7,38
zaposleni 63 51,64
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samozaposleni 8 6,56
ucenici/studenti 1 0,82
ukupno 122 100,00
Tablica s
Regija N %
centralna makroregija 57 46,72
isto¢na makroregija 28 22,95
juzna makroregija 19 15,57
zapadna makroregija 18 14,75
ukupno 122 100,00
Tablica 6: Stavovi s obzirom na regiju
R 1 2 3 5
e
“ . g S
Cestica AS U P
I | n % n | % n | % % n | %
J
a
59, 14,8 14,8 1,
. I |28 7 7 6,38 |2 | 4,26 | 1,81
1. Smatram da Poljska 57 9 9 16 | 1387,
namjerava zauzeti o1 5 - 0,012
zapadni dio Ukrajine. | | g1 " |4 533 |7 933 000 |3 |400 | 140 |
33 95
61, 17,0 19,1 0,
) s 1|29 8 9 000 |1 |213 |1,64
. Smatram da su 70 2 5 93 | 1306,
Rusija i  Ukrajina 29 5 00 0,001
bratske zemlje. z| 67 "2 | 267 |2 |267 1,33 |3 [ 400 | 1,28 |
33 90
38, 106 |1 | 255 14,8 10,6 1,
3. Smatram da je | | | 18 5 5 2,49
sirenje NATO-a 30 4 2 13 9 4 40 | 1404, 0.044
egzistencijalna 54, |1 [146 |1 173 10,6 1, |50 ’
prijetnja za Rusiju. Z| 41 2,67 |8 2,00
67 117 313 7 34
4. Smatram da se s 4,2 5 226 |0 19,1 19,1 |2 [531 13 1,
Ukrajina u konfliktu s , ) 1489,
Rusijom  bori za 6 5 5 5139 12 - 0,098
otuvanje curopskih | 7| 5 | g5 |3 | 400 |2 |267 186 |5 | 680 | 4,37 |1,
vrijednosti i
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demokracije. 7 4 7 1 0 15
29, 191 (1 | 234 191 1,
5 s d . 14 9 9 4 851 | 257
. Smatram da Rusija i 79 5 1 0 5 32 1584,
Ukrajina dijele e TT253 15 266 1 00 0,334
zajednicku povijest. 24 ! ! ! 7 9, 33 5 6, 67 2, 33 !
00 |9 |3 0|7 20
2,1 106 |3 | 80,8 0,
6.  Smatram  da 1 3 0 [000 |3 [638 |5 A g |5 4,68 7 | 165
Ukrajina pripada ) 0433
europskome 2,6 1 |146 |5 | 74,6 0, |50
civilizacijskome krugu. 2 7 2 2,67 4 5,33 1 7 6 7 4,56 91
57, 1 ]212 1,
i 27 2 | 4,26 4 1851 |4 |851 |206
7. Smatram da je 45 0 8 37 1671,
ukrajinska vlada 0,595
marioneta Zapada. 42 56, 1 20,0 1 13,3 4 5,33 4 5,33 1,84 1, 00
00 |5 1|0 0 |3 17
8. Smatram da (e L 2,1 c 106 (1 (212 |1 (212 |2 |446 396 1,
Rusija svoju )
ekspanzionisticku 3 4 0 8 0 8 1 8 13
iti iti 1519,
politiku nastaviti na 0.168
Zapadnom  Balkanu 5,3 120 |2 | 280 |4 |533 1, |50
ukoliko  ne  bude 4 1 1,33 9 4,23
. 3 0 110 0|3 07
zaustavljena u
Ukrajini.
36, |1 |21,2 19,1 14,8 1,
9. Smatram da Zapad u 17 9 7 4 8,51 2,38
Ukrajini vodi rat protiv 17 0 8 5 9 33 1355, 0.022
Rusije ,,do posljednjeg 54, |1 [ 200 [1 |160 1, |00 '
Ukrajinca”. 41 3 4,00 4 5,33 1,85
67 510 210 15
27, |1 | 276 14,8 19,1 10,6 1,
10. Smatram da je za 13 7 9 5 2,57
rat odgovoran 66 3 |6 9 5 4 35 | 1367, 0.031
Vladimir Putin, a ne 42, |2 1280 |1 [16,0 1, |50 ’
rusko drustvo. 32 7 1933 |3 400 | 204
67 110 2|0 15
2,1 12,7 12,7 |3 | 68,0 1,
- 1 2 1426 |6 6 4,40
11. Smatram da Rusija 3 7 7 2 9 00 1573,
predstavlja  opasnost 0,194
miru u cijeloj Europi. 5 6’6 0 0100 2 2,67 9 12’0 5 78'6 4,56 1, 50
7 0 9 |7 05
4,2 148 |1 | 276 |2 | 468 1,
2 3 1638 |7 4,06
12. Rusija vise nije 6 9 3 6 2 1 12 17251 0.835
velikasila. 3 4,0 s | 8.00 11200 |1 |200 |3 |48,0 400 1, |00 ’
0 ’ 50 50 6 |0 ’ 17
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Tablica 7

regija Istocna Zapadna U .
konstrukt AS SD AS SD
narativi koje zastupa Rusija 2,16 0,91 1,78 0,82 1271,50 | 0,010
narativi koje zastupa Zapad 3,97 0,55 3,96 0,64 1648,50 | 0,548

*Mann-Whitney U test

Tablica 8

N Prosjek SD U P

proruski narativi 122 1,93 0,87
prozapadni narativi 122 3,96 0,61 814,50 <0,001

*Mann-Whitney U test

Tablica 9: Odabir ekstremnih vrijednosti kod izraZzavanja stava

Odabir krajnje vrijednosti

da ne

n % n % X2 P
1. Smatram da Poljska namjerava zauzeti zapadni dio Ukrajine. 94 77,05 | 28 | 22,95 35,71 | <0,001
2. Smatram da su Rusija i Ukrajina bratske zemlje. 100 | 81,97 | 22 | 18,03 49,87 | <0,001
3. Smatram da je Sirenje NATO-a egzistencijalna prijetnja za Rusiju. 72 59,02 | 50 | 40,98 3,97 0,046
4. Smatram da se Ukrajina u konfliktu s Rusijom bori za ocuvanje
europskih vrijednosti i demokracije. 83 68,03 | 39 | 31,97 15,87 | <0,001
5. Smatram da Rusija i Ukrajina dijele zajednicku povijest. 47 3852 | 75 | 61,48 6,43 0,011
6. Smatram da Ukrajina pripada europskome civilizacijskome krugu. 97 79,51 | 25 | 20,49 42,49 | <0,001
7. Smatram da je ukrajinska vlada marioneta Zapada. 77 63,11 | 45 | 36,89 8,39 0,004
8. Smatram da ¢e Rusija svoju ekspanzionisticku politiku nastaviti na
Zapadnom Balkanu ukoliko ne bude zaustavljena u Ukrajini. 66 54,10 | 56 | 45,90 0,82 0,365
9. Smatram da Zapad u Ukrajini vodi rat protiv Rusije ,,do posljednjeg
Ukrajinca”. 66 54,10 56 | 45,90 0,82 0,365
10. Smatram da za rat odgovoran Vladimir Putin, a ne rusko drustvo. 53 43,44 | 69 | 56,56 2,10 0,147
11. Smatram da Rusija predstavlja opasnost miru u cijeloj Europi. 97 79,51 | 25 | 20,49 42,49 | <0,001
12. Rusija vise nije velika sila. 63 51,64 | 59 | 48,36 0,13 0,717
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