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Sazetak

U radu se analizira razvoj ¢eCenskog pokreta otpora u razdoblju od 1990. do 2020.
godine. Cilj rada je prezentirati najvaznije dogadaje kroz povijest te postupnu ideolosku
transformaciju ¢ecCenske ideje. U radu se koriste kvalitativne metode istrazivanja, odnosno
metode deskripcije, analize i sinteze. Teorijski okvir rada iznosi vrste, karakteristike i faze
pobuna s ciljem kategoriziranja ¢eCenske pobune te se takoder bavi terorizmom od kojeg je
CeCenski pokret otpora neodvojiv, nakon ¢ega se povijesnim uvodom definira motivacija
pobunjenika u proslim vremenima. U nastavku se analizira situacija u SSSR-u pred disoluciju,
njen utjecaj na ¢eCensku ideju te razvoj ¢eCenskog otpora i separatizma od pocetka procesa
odcjepljenja i Prvog cecenskog rata Kkoji su specificni primarno zbog svog sekularnoga
nacionalistickog karaktera. Poslije rata uvozom vehabizma dolazi do postupne ideoloske
transformacije koja kulminira Kavkaskim Emiratom i Kavkaskim vilajetom Islamske drzave.
Terorizam obiljezava ¢eCenski separatizam od pocetka 90-ih do danas. Analiziraju se njegove
vrste 1 specificnosti, povezanost i znacaj ljudi u vrhu vlasti za njegov razvoj te njegov ucinak i
sposobnost ostvarenja postavljenog cilja. Ceéenska ideja je u velikoj mjeri bila pod utjecajem
i mijenjala se u skladu s osobnim utjecajem lidera koji su bili na ¢elu. Nakon provedenog
istrazivanja zakljuéak je da Cedenija veé¢inom dijeli sudbinu s ostatkom Sjevernog Kavkaza s
iznimkom $to je proSla kroz dva rata i jedina se uspjela de facto odvojiti na sekularnoj

nacionalisti¢koj platformi uz velika razaranja i brojne ljudske gubitke.

Kljuéne rije¢i: Cecenija, Rusija, rat, terorizam, radikalni islam, pokret otpora



Abstract

This master's thesis analyzes the development of the Chechen resistance in the
period from 1990 to 2020. The aim of the thesis is to present the most important events
throughout history and the gradual ideological transformation of the Chechen idea. The thesis
uses qualitative methods of research, namely the methods of description, analysis and
synthesis. The theoretical framework of the paper presents the types, characteristics and
phases of insurgency with the aim of categorizing the Chechen insurgency and also deals with
terrorism from which the Chechen resistance movement is inseparable, after which the
historical introduction defines the motivation of insurgents in the past. After that, the thesis
analyses the situation in the USSR before its dissolution, its impact on the Chechen idea and
the development of Chechen resistance and separatism since the beginning of the secession
process and the First Chechen War, which are specific primarily because of their secular
nationalist character. After the war, the emergence of Wahhabism led to a gradual ideological
transformation that culminated in the Caucasus Emirate and the Caucasus Province of the
Islamic State. Terrorism has marked Chechen separatism from the early 1990s to the present
day. Its types and specifics, the connection and the importance of people at the top of the
government for its development are analyzed, as well as its effect and ability to achieve the
set goal. The Chechen idea was largely influenced and changed in line with the personal
influence of the leaders who were at the helm. After the research, the conclusion is that
Chechnya mostly shares its fate with the rest of the North Caucasus, with the exception of
going through two wars and the fact that it was the only one to de facto separate on a secular

nationalist platform with vast destruction and immense human loss.

Key words: Chechnya, Russia, war, terrorism, radical Islam, insurgency
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1. UVOD

Istrazivanjem ove teme i pretrazivanjem baza podataka na hrvatskom jeziku nisam
naisao na ijedan znanstveni rad koji se bavi isklju¢ivo razvojem i promjenama u ¢ecenskom
pokretu otpora. Samim time mozemo zaklju¢iti da je ova problematika u Hrvatskoj
nedovoljno istrazeno podrucje, §to je iniciralo moj interes za dubljim istrazivanjem i
otkrivanjem uzroka i razloga zbog kojih se CeCenska borba razvijala na nacin kako se
razvijala. Diplomski rad ¢e se prvi u Hrvatskoj detaljno baviti razvojem ¢ecenskog pokreta
otpora, §to ¢e pomoci buduc¢im istraziva¢ima u njihovu radu, posebice onima koji se bave
istrazivanjem razvoja pobunjenickih pokreta te proucavanjem tranzicija i promjena na
podrucju bivseg SSSR-a. Informacije dobivene pregledom postojece literature ¢e se takoder
moc¢i koristiti u edukativne svrhe i nastojat ¢e se prosiriti znanja iz podru¢ja medunarodnih
odnosa, terorizma te rezolucije konflikta.

Istrazivacka pitanja u radu su sljede¢a: Kako se ideoloski razvijao pokret otpora u
Ceceniji? Kakav je utjecaj kljuénih osoba na pokret otpora u Ceéeniji? Rad je pregledni te mu
je cilj prezentirati najvaznije dogadaje kroz povijest i postupnu ideolosku transformaciju
CeCenske ideje koriste¢i se sustavnim pregledom postojeée literature. Metode znanstvenog
istrazivanja koje ¢e se koristiti u radu su kvalitativne, a to su metoda deskripcije, metoda
analize i metoda sinteze. Metoda deskripcije je postupak ,jednostavnog opisivanja ili
ocrtavanja cCinjenica, procesa 1 predmeta u prirodi 1 drustvu te njihovih empirijskih
potvrdivanja odnosa i veza, ali bez znanstvenog tumacenja i objasnjavanja” (Zelenika, 2000:
338). Metoda analize je ,,postupak znanstvenog istrazivanja i objaSnjenja stvarnosti putem
rasclanjivanja sloZzenih misaonih tvorevina (pojmova, sudova 1 zakljuaka) na njihove
jednostavnije sastavne dijelove 1 elemente 1 izuCavanje svakog dijela (i elementa) za sebe i u
odnosu na druge dijelove, odnosno cjeline” (Zelenika, 2000: 327). Metoda sinteze je
»postupak znanstvenog istraZivanja i objasnjavanja stvarnosti putem spajanja, sastavljanja
jednostavnih misaonih tvorevina u sloZene 1 sloZenijih u jo$ slozenije, povezujuéi izdvojene
elemente, pojave, procese i odnose u jedinstvenu cjelinu u kojoj su njezini dijelovi uzajamno
povezani” (Zelenika, 2000: 329). Hipoteze u radu su sljedece:

1. Pokret otpora u Ce&eniji mijenjao se u skladu s opéom ideoloskom paradigmom

2. Pokret otpora u Ce&eniji mijenjao se u skladu s osobnim utjecajem lidera.

U prvom poglavlju rada, s ciljem $to jasnijeg uvodenja u samu tematiku, objasnit ¢e se
pojam pobune te njene vrste, karakteristike i faze; i terorizam, njegovi ucinci i nacin borbe
protiv njega te ¢e mu se i pristupiti s psiholoskog aspekta. Nadalje, istrazit ¢e se povijest

1



Sjevernog Kavkaza, ruska osvajanja i ratovi te ranija povijest rusko-cec¢enskih odnosa. Opisat
¢e se i istraziti priroda serije pobuna na Kavkazu pocevsi od pobune Seika Mansura, kampanja
generala Jermolova i pobune tri imama s posebnim fokusom na pobunu imama Samila kao
jednog od ¢ecenskih nacionalnih simbola.

U drugom poglavlju ¢e se istraziti stanje u Rusiji od Prvog svjetskog rata do pocetka
Drugog svjetskog rata te dogadaji poput revolucije, dolaska boljsevika na vlast i utjecaja
navedenih dogadaja na stanje u Ce&eniji, osnivanje Planinske Republike, gradanski rat u
Rusiji te pobuna 1930. godine. Nadalje ¢e se opisati utjecaj Drugog svjetskog rata na prostor
cijeloga Sjevernog Kavkaza, kolaboracija dijela Cegena s Nijemcima, Staljinove deportacije
1944. godine, povratak deportiranih u doba Hrus¢ova te ekonomske i drustvene prilike i
njihov utjecaj u sovjetsko doba. Drugi dio poglavlja bavit ¢e se periodom prije Prvog
GeCenskog rata te pitanjima utjecaja glasnosti i perestrojke na Ceéeniju, formiranja
nacionalnog pokreta, prvih stranaka i organizacija, dolaska Dudajeva na vlast i legalnos¢u
same secesije.

U tre¢em poglavlju istrazit ¢e se tijek Prvog CeCenskog rata, odnosno pobunjenicka
taktika, uporaba terorizma kao sredstva prisiljavanja centralne vlasti na ustupke i posljedice
koje sa sobom ona nosi te ¢e se nadalje istraziti karakter sukoba i ideologija aktera. Na kraju
poglavlja izlozit ¢e se ¢imbenici koji su odgovorni za ideolosku transformaciju samog pokreta
otpora i njezini najvazniji akteri te utjecaj ideoloSke transformacije kao jednog od razloga
zbog kojih je doSlo do Drugog ¢ecenskog rata.

Cetvrto poglavlje ¢e poceti periodom neposredno prije poéetka Drugog Eedenskog
rata. Opisat ¢e se invazija na Dagestan i njene posljedice, ruska intervencija i razlozi brzog
zavrSetka konvencionalnog rata, kljucni akteri u Drugom ¢eCenskom ratu i njihov utjecaj na
usmjerenje CeCenskog otpora, specificnosti Ceéenskog terorizma u tom periodu, smrt
Mashadova i Dudajeva, dolazak Kavkaskog Emirata, njegova ideoloska evolucija i disolucija
te rast Islamske drzave na Kavkazu. U zakljucku ¢e se iznijeti zakljucni argumenti i osobno

misljenje o razvoju ceCenskog otpora do danasnjeg dana.

1.1. Teorijski okvir

Prije nego se izloze dogadaji, potrebno je poblize objasniti prirodu ustanaka, razloge i
preduvjete njihovih nastanaka te materiju koja ih se ti¢e. Pobuna je ,organizirani pokret
usmjeren na svrgavanje konstituirane vlade kroz upotrebu subverzije i oruzanog konflikta”

(Schaefer, 2010: 12). Pobunom se obi¢no smatra svaki oruzani konflikt u kojem sudjeluje



nedrzavni akter te se uz njih veze terorizam kao alat kojeg mnoge grupe koriste za ostvarenje

svojih ciljeva (Schaefer, 2010).

1.2. Priroda pobuna

Ustanci su prvenstveno politi€ki po prirodi te samim time strategija borbe protiv njih
pociva na politici koja donosi odluke o nacinu borbe. Posto su ustanci, odnosno pobune, borbe
za politicku mo¢, a za projekciju politiCke moci potrebno je osigurati pristanak naroda, model
pridobivanja njegove podrske mora biti po prirodi politicki kako bi bio primjenjiv na duge
staze te se mora sastojati od ispravljanja i priznavanja svojih greSaka i isticanja kako su
pobunjenici kriminalci 1 teroristi koji se Zele obogatiti na Stetu naroda. Za razliku od
konvencionalnog rata gdje je cilj unistiti neprijatelja, cilj pobune je pobijediti u ratu ideja,
odnosno pridobiti podrsku populacije jer onaj tko kontrolira veé¢inu populacije u pravilu
pobjeduje te je u velikom broju slucajeva teze preoblikovati mentalni sklop populacije nego
legitimacije postojece vlasti te istodobno uspostaviti vlastitu isticanjem da ¢e nova vlada bolje
sluziti narodu nego postojeca. Ukoliko se pristanak osigurava silom i potlacivanjem, rezultat
je Cesto rat i genocid S$to je ujedno i bio dominantan oblik obra¢una s pobunama do Prvog
svjetskog rata. Vojska se takoder tesko obra¢unava s neborbenim djelovanjem pobunjenika te
je sama po sebi nemo¢na u obraunavanju s pravim uzrocima pobune, odnosno
socioekonomskim prilikama. Da uopée dode do pobune potrebna je prisutnost cetiri
preduvjeta: manjak vladine kontrole, postojanje alternativnog vodstva, ideologija te
populacija koja ¢e postati oruzje ustanka. Pod manjkom vladine kontrole podrazumijevamo
nastanak vakuuma nastalog izostankom sigurnosti i resursa koje je vlada trebala pruziti
stanovniStvu, $§to pobunjenici onda pokuSavaju popuniti. Ovaj preduvjet je podlozan
selektivnoj percepciji te nije neobicno da slabe vlade troSe znatne resurse na kampanje
dezinformiranja usmjerene prema vlastitoj populaciji.

Sto se ti¢e ideologije, koncept mi protiv njih ili mi ili oni izrazito je moéan i najvazniji
element jer predstavlja veliku motivaciju za ljude kroz povijest. U sustini to je subjektivni
konstrukt poput pripadnosti odredenoj grupi, nacionalnosti, religiji itd. zbog kojeg su
pobunjenici spremni umrijeti. Takoder, vodstvo je od esencijalne vaznosti za pobunu. U
kontekstima pobune prvenstveno se misli na vode za koje populacija smatra da posjeduju
legitimnost, bilo kroz svoj drusStveni status, bogatstvo, uspjesnost i sl. ili kroz svoje vrline 1

postupke poput ratnog puta, hrabrosti, inteligencije itd. Potonji ¢esto imaju fanati¢ne



sljedbenika jer ih populacija smatra svojima, odnosno bliskima sebi. Zadnji preduvjet se
odnosi na to da veéina populacije istinski Zeli promjenu jer samo se onda vodstvom i
ideologijom moze mobilizirati populacija. Gerile su uvijek manjina u pobuni te ¢ak i ako budu

vojno unisStene ne znaci da je pobuni doSao kraj (Schaefer, 2010).

1.2.1. Vrste i karakteristike pobuna

Prema O'Neillu (1990) postoji 9 razli¢itih vrsta, odnosno ideologija pobune:
anarhisticka (svaki oblik vlade je nelegitiman 1 nepotreban), egalitaristicka (radikalna
promjena drustva te implementacija novog sustava temeljenog na istinskoj jednakosti),
tradicionalisticka (obnova vrijednosti i sustava koji su postojali u proslosti te koje su se
smatrale svetima), apokalipti¢no-utopijska (svijet je prvo potrebno unistiti da bi se pojavio
spasitelj koji ¢e ga iskupiti), pluralisticka (promjena sustava od neslobodnog prema
slobodnijem, iz jednoumlja u pluralizam), secesionisticka (odbacuju pripadnost postojecoj
politickoj zajednici te se Zele od njih odvojiti i oformiti svoju neovisnu drzavu tj. vladu),
reformisticka (veca sloboda i prava za odredenu grupu kojoj pobunjenici pripadaju bez
radikalne promjene sustava), komercijalna (primarni motiv stjecanje profita kroz kontrolu
resursa) i prezervacionisticka (oCuvanje postojecih vrijednosti koje su ugrozene), od kojih
prvih pet teZi revolucionarnoj preobrazbi postojeceg politickog sustava.

Gledaju¢i kroz prizmu ceCenskog pokret otpora najvaznije su secesionisticka,
tradicionalisticka i profiterska. Da bi se ostvarili ciljevi, pobuna mora funkcionirati kao svaka
organizacija i razviti strateske (krajnje ciljeve, zeljeno krajnje stanje stvari), operativne (nacin
na koji e se kretati prema cilju) i takticke (neposredne) ciljeve koje ¢e potom lideri oblikovati
u planove koje ¢e izvrsiti podredeni, odnosno pobuna kao kolektiv. Pobune se takoder mogu
podijeliti po geografskom kljucu na ruralne, §to predstavlja tradicionalnu sliku pobune, zatim
urbane te kombinaciju urbane i ruralne, koja je ujedno i najuspjesniji tip pobune.

Postoje takoder 1 Cetiri strateSka pristupa odnosno strategije koje pobunjenicki pokreti
koriste: zavjereniCka (Lenjin), strategija dugotrajnog rata (Mao), strategija s fokusom na
vojsku (Castro) i strategija urbanog ratovanja koju koriste pobune koje se temelje na
terorizmu poput Al-Kaide. Vanjska potpora je takoder faktor koji je izrazito bitan za uspjeh.
Nije na granicama isto imati prijateljski vladu ili neprijateljski raspolozenu vladu. Islamisticke
pobune su opcenito vrlo uspjeSne zbog druStvenih vrijednosti i ostalih faktora u
muslimanskim drustvima koje su vrlo bliske s onim $to pobuna treba kako bi uspjesno

ispunila svoje ciljeve. One takoder vrlo uspjeSno rjeSavaju problem koji ima vecéina pobuna, a



to je nepostojanje postulata prema kojima ¢e se drustvo voditi nakon uspjeha pobune, Koji

islam vrlo uspjesno rjesava (Schaefer, 2010).

1.2.2. Faze pobuna

Prema Schaeferu (2010) pobune prolaze kroz razlicite faze tijekom svog ciklusa. Prvu fazu
mozemo nazvati prikrivenom i poc¢etnom fazom. U ovoj fazi tajnost je izrazito vazna jer je
potrebno uspostaviti logistiku te, ukoliko je to moguce, medunarodne veze s drugim akterima
koji bi mogli poduprijeti cilj pobune. U ovoj fazi dolazi do regrutacije kadrova poput boraca,
$pijuna, dousnika, promatraca itd., vojnog obrazovanja, uspostavljanja podzemne mreze,
pokusaja infiltracije u drzavne strukture i sl. Po§to pobuna jo$ nije na ¢vrstim nogama, za nju
je od vitalne vaznosti izbjegavanje oruzanog sukoba s policijom ili vojskom. Pri kraju ove
faze dolazi do uspostavljanja vlade u sjeni i paralelnih struktura te se potom prelazi u drugu
fazu, gerilsko ratovanje, u kojoj gerile pocinju sa subverzivnim djelovanjem, terorizmom,
sabotazama.

U gerilskoj fazi takoder je potrebno izbjegavati konvencionalni sukob s vojnim
snagama i birati jedino bitke koje se mogu dobiti, §to u praksi znaci oslanjati se isklju¢ivo na
zasjede i terorizam. U ovoj fazi pobuna izlazi iz tajnosti i pokusava pridobiti medunarodnu
podrsku, dok istodobno na domacem planu propagandom pokuSava mobilizirati mase.
Pripadnici pobune koji nisu gerilci u ovoj fazi prikupljaju informacije o vladi, organiziraju
razne prosvjede, pokuSavaju infiltrirati drZzavne institucije te planiraju koje ¢e poteze poduzeti
u sljedecoj fazi. Posto je u prvoj fazi teSko do¢i do oruzja i streljiva, biraju se udaljene mete
daleko od vojnih baza, gdje vojska u kamionima treba prevesti oruzje i streljivo, koje
predstavljaju savrSenu metu za opskrbu i podizanje morala pobunjenika, sto je idealna prilika
za regrutiranje novih boraca jer pobuna pokazuje snagu i demonstrira da se moze obracunati s
vojskom. Zasjede predstavljaju jedan od najlaksih nacina izvodenja napada, traju nekoliko
minuta te zatim pobunjenici nestaju. Vladin problem jest u tome §to ne moze prestati sa
slanjem vojske ili patrola jer stanovnis$tvo ne Zivi u sigurnosti. Ukoliko se odluci za gradnju
vojne baze u blizini, pobunjenici ¢e ubiti svakog vozaca koji prevozi materijal za njenu
gradnju dok ne zastrase vozace dovoljno da odbiju voziti. Pobuna se konstantno pokusava
prilagoditi strategiji vlasti stoga nije neobicno da pobunjenici mijenjaju vojnu taktiku
sukladno reakcijama vojske.

Vecina pobuna u ovoj fazi donosi svjesnu odluku hoce li se sluziti terorizmom ili ne.
Islamisticke pobune svoj terorizam opravdavaju ajetima iz Kur'ana 1 ostalim svetim

tekstovima te terorizam smatraju legitimnim postupkom jer stanovniS$tvo podrzava politike
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vlade protiv koje se bore. Terorizmom se najceS¢e sluze secesionisti¢ke, reformisticke i
egalitaristike pobune. Sto se ti¢e same borbe protiv pobune u ovoj fazi, potrebna je odlu¢na
akcija svim sredstvima kako bi se zaustavio rast pobune, nesto $to vecina drzava odmah ne
napravi te su stoga suocene s neuspjesima jer je pobuna prije nego su shvatili njezinu
ozbiljnost evoluirala. Vojsci koja nije obucena za protugerilsko ratovanje obi¢no su potrebne
oko dvije godine da se prilagodi gerilcima, $to bi znacilo da je gerila u to vrijeme toliko
narasla da je vlast potencijalno vise ne moze zaustaviti. Ovaj period takoder je od vitalne
vaznosti za pobunu jer je broj gerilaca narastao do te mjere da fizi¢ki zauzimaju znacajan
prostor te su podlozni napadima iz zraka, postavljanju barikada, policijskim satovima i
sli¢nim mjerama. Ukoliko je vojska presnazna ili populacija nije pristala uz pobunu, gerilci ¢e
nestati i pobuna ¢e se vratiti na prvu fazu dok vrijeme ne sazrije za ponovni prelazak u drugu.
Ukoliko se gerilci uspiju obraniti, zapocet ¢e s ve¢im napadima u sklopu tranzicije u trecu
fazu koja uvelike sli¢i konvencionalnom ratu izmedu drzavnih aktera.

U treCoj fazi naziva rat pokreta svjedocimo pokretanju konvencionalnog rata,
formiranju nove vlade i uklanjanju postojecih politickih elita. Dok je u drugoj fazi gerila
kontrolira odredeni teritorij te mora pruzati stanovniS$tvu ono $to bi im vlada inage pruzala

kako bi pokazala da nova administracija moze ispuniti potrebe stanovnistva bolje nego prosla.

1.3. Terorizam

Globalizacija, otvaranje granica, rast religijskog fundamentalizma kao suparnika trziSnom
kapitalizmu, privatiziranje oruzja za masovno unistenje kojim se otvara mogucénost da takva
oruzja lakSe dospiju u krive ruke, otvorena mogucénost putovanja te razmjena informacija,
vazni su ¢imbenici koji utje¢u na prirodu i stupanj opasnosti od terorizma (Hoffman, 1998;
Laqueur, 1999; Enders i Sandler, 2000 navedeno u Victoroff, 2005). Terorizam kao i ratovi
ima korijene u neuspjehu politickih procesa te se kao taktika najceSce koristi u neobjavljenim
ratovima 1 sukobima izmedu grupa medu kojima postoji znacajna razlika u oruzanoj moci
(Speckhard i Ahkmedova, 2006). Prema Ganoru (2002) i Richardsu (2014) vecina istrazivaca
se slaze da ne moZemo do¢i do univerzalno prihvacene objektivne definicije terorizma zbog
subjektivnih faktora prisutnih u percepciji terorizma. Smith i Jongman (1988 navedeno u
Ganor, 2002) su u svom djelu naveli 109 definicija terorizma te su iz njih izvukli elemente

prema ucestalosti ponavljanja u definicijama: rije¢i nasilje, sila (83,5 %), politicko (65 %),



strah, naglasak na teroru (51 %); prijetnje (47 %), psiholoski u¢inci i o¢ekivane reakcije (41,5
%), razlike izmedu meta i zrtava (37,5 %), namjerna, planirana, sistematska, organizirana
akcija (32 %), metode borbe, strategija, taktika (30,5 %).

Ganor (2002) s druge strane smatra da je objektivnu definiciju moguce dati i kako je
potrebno da ona bude temeljena na medunarodnom ratnom pravu iz kojeg lako vidimo koji su
postupci dopusteni, a koji zabranjeni te da se svi normativni principi koji se ti¢u drzavnih
aktera mogu prosiriti tako da se tiCu i nedrzavnih aktera. Slijedom ove definicije, cilj ne
opravdava sredstvo i teroristicke organizacije ne mogu biti borci za slobodu iako se bore za
plemenite ciljeve. Posto postojece definicije dopustaju subjektivno poimanje terorizma, neke
drzave ga i dalje podrzavaju pod gore navedenom izlikom. Sama se definicija prema
medunarodnom pravu stoga ne moze koristiti za postupke suverenih drzava jer medunarodne
konvencije definiraju svaki namjerni napad na civilne mete u ratnom stanju kao ratni zlocin,
dok se isti takav napad u vrijeme mira naziva zlo¢inom protiv ¢ovjecnosti. Slijedom svega
navedenog Ganor (2002: 294) predlaze da terorizam mozemo definirati kao ,,namjernu
uporabu ili prijetnju uporabe sile protiv civila ili civilnih meta za ispunjenje politickih
ciljeva.” Ovakva definicija se bazira na tri elementa (Ganor, 2002: 294-295):

1. vazZnost nasilja u definiranju terorizma - aktivnosti koje ne ukljucuju nasilje ili

prijetnju nasiljem se ne definiraju kao terorizam

2. motivacija nije vazna te kao takva moze biti religijska, kulturoloska itd. no ciljevi su

uvijek politi¢ki poput promjene reZima, promjena druStvenog poretka i sl. Ukoliko
aktivnost nema politicki cilj, ne definira se kao terorizam. Aktivnosti bez politi¢kog
cilja se definiraju kao kriminalna djela, prijestupi i ostalo

3. vaznost razlikovanja terorizma od drugih vrsta politickog nasilja prema odabiru meta —

terorizam svjesno bira civilne mete.

Ganor (2002) smatra da je terorizam potrebno jasno razluciti od gerilskog ratovanja jer,
iako su im ciljevi isti, odabir meta je kljuan element razlikovanja: geril¢eve mete su vojne,
teroristove mete su svjesno civili. Nije svaka pobuna teroristiCka organizacija, niti su svi
pobunjenici teroristi (Schaefer, 2010). Nadalje, za Ganora (2002) je terorizam taktika na
operativnoj razini i teroristicka celija ne precizira za cilj pridobivanje populacije na svoju
stranu, dok je pobuna kampanja na strateskoj razini kojoj je jedan od zadataka pridobiti §to
veci spektar ljudi uz sebe. Pobune uvijek téze rastu I ekspanziji i ve¢inom se bave pitanjima
moci i resursa, dok su teroristicke ¢elije uvijek male i pojmovi koji se uz njih najcesce vezu

jesu strah i prisila. Nacini borbe protiv njih su stoga potpuno drugaciji: protiv terorizma se



bori na takti¢koj razini i borbu vode vojna ili civilna tijela, dok se protiv pobuna bori na
strateskoj razini i borbu nuzno vodi vlada.

Drzavna umijeSanost u terorizam takoder je izrazito zanimljiva jer je gotovo nemoguce
dokazati drzavnu umijesanost u teroristicke napade - stoga postoje drzave koje preferiraju
posredniCke ratove u sukobu s drugim drzavama zbog Cinjenice da ¢e ih biti izrazito tesko
povezati s bilo kakvim terorizmom. Najcesce drzave financiraju, obucavaju, i usmjeravaju
teroristicku ¢eliju na napade na drzavu koju zZele destabilizirati (Schaefer, 2010).

Drzave ukljucene u terorizam mozemo podijeliti na:

a) drzave koje podrzavaju terorizam pruzajudi teroristima neki vid pomoc¢i

b) drzave koje usmjeravaju, planiraju i izvrSavaju terorizam mimo svojih sluzbenih

institucija

c) drzave koje vrSe teroristicke ¢inove putem svojih sluzbenih institucija (Ganor, 1997

navedeno u Ganor, 2002).

Zasto uopce Koristiti terorizam? Prema Schaeferu (2010) terorizam generira mnogo vise
medijske pozornosti i medunarodnog odjeka nego sli¢ni napadi na vojne mete, ¢ime izaziva
vise straha. Upotreba terorizma podriva vladu; napadom na veca okupljanja civila pokazuje se
da je ona nesposobna Stititi svoju populaciju te ukoliko vlada na terorizam odgovara
neselektivnim mjerama, one ¢e dodatno smanjiti potporu vladi jer ¢e se mjere protumaciti kao
tiranske. Nadalje, Koristenje terorizma u okviru pobune preusmjerava pozornost i resurse
vlasti na terorizam, dok se ostale komponente pobune mogu puno slobodnije razvijati i
umanjivati legitimnost vlade. Vazno je re¢i da terorizam u sklopu pobune omogucuje
relativnu odvojenost jedne od druge. Izrazito je teSko povezati pobunu s teroristickim
napadom ukoliko ona sama ne preuzme odgovornost. Slijedom toga, uhicenje jednog
pripadnika teroristi¢ke celije ili uniStenje jedne teroristicke Celije ne zna¢i niSta
monumentalno u borbi protiv pobune. Mogu¢nost poricanja bilo kakvog teroristickog napada
omogucuje pobuni da, iako vlada zeli i aktivno radi na postizanju mira, vladina represija i
nezadovoljavanje ljudskih potreba tjera ljude da uzmu stvari u svoje ruke.

Islamisticki terorizam je posebno zanimljiv jer je borba protiv njega izrazito teska. Svaki
zakon koji je smisljen i izdan s Covjekove strane automatski je takvim grupama iskljucen iz
bilo kakvog razmatranja jer one smatraju da slijede boZanski zakon, $to ih ¢ini uvijek moralno
ispravnima jer sveti tekstovi stoje iza dopustenosti njihovih ¢ina. Seik Abu Jahya al-Libi je u
svom videu iznio Sest koraka koje je potrebno poduzeti kako bi se pobijedila Al-Kaida. Prema
saznanjima korake je iznio jer je smatrao da su SAD toliko koraka iza dzihadista ps je mislio

da se nema Cega bojati. Koraci koje je potrebno poduzeti su:



1) Oslabiti ideoloSku privla¢nost Al-Kaide isticanjem prica biv§ih dzihadista koji su se
pokajali i povukli te koriStenjem osuda od strane religijskih figura. Mediji takoder
trebaju imati vaznu ulogu u isticanju ovakvih primjera. Ovime bi se obeshrabrilo ljude
koji se premisljaju hoce li se pridruziti ili ne.

2) Preuvelicati sve pogreSke koje dzihadisti naprave te izmisliti price o njihovim
pogreskama. Potrebno je okriviti dzihadiste za smrt nevinih ljudi i ista¢i kako je
ubijanje nevinih integralni dio globalnog dzihadizma.

3) Zahtijevati od prominentnih islamskih autoriteta izdavanje fetvi u kojima se osuduje
globalni dzihadizam 1 njegovi postupci. U fetvama bi trebali biti koriSteni zvucni
termini koji diskreditiraju dzihadiste poput haridZije, takfirije!, banditi i sli¢no.

4) Podrzati islamske pokrete koji su kompatibilni s demokracijom te suprotstaviti njihovu
ideologiju dzihadistima kako bi zaokupili njihove teoreticare.

5) Neutraliziranje ili diskreditiranje dzihadisti¢kih mislilaca i teoretiCara. Nisu svi
dzihadisti jednako vrijedni; ubijanjem, zatvaranjem ili drugim nacinom usSutkavanja
teoreticara dzihadizma slabi se ideoloska baza.

6) Svako manje ideolosko neslaganje medu dzihadistickim grupama u medijima
predstaviti kao veliku doktrinarnu razliku (Brachman, 2007).

Kako bismo poblize razumjeli terorizam, potrebno je istraziti i psiholoski aspekt. U
psihologiji terorizma razlikujemo dva pristupa: prvi trazi uzroke u politickim, drustvenim i
drugim okolnostima, dok se drugi bavi crtama li¢nosti ljudi 1 karakteristikama grupa koje
odabiru terorizam kao sredstvo borbe (Victoroff, 2005). Post et al. (2003) su u svojim
intervjuima s 35 pritvorenih terorista pokuSali do¢i do viSe informacija o njima. Vecéina
terorista je 1imala srednjoSkolsko obrazovanje, dok je manjina imala vise ili visoko
obrazovanje. Kao motivacija za pridruzivanje ¢esto je Spomenut nagovor vr$njaka $to nam
ukazuje na to da pripadnost teroristickoj skupini pruza odredeni drustveni prestiz.

Postoje razne teorije psihologije terorizma koje nam mogu pomoc¢i pri njegovu
razumijevanju. Na primjer, psihopatoloska teorija, kao §to joj samo ime govori, tvrdi da su
teroristi ludaci i psihopati, dok nam teorija racionalnog izbora sugerira da su teroristi
racionalni akteri koji se svojevoljno pridruzuju takvoj organizaciji kao najucinkovitijem
sredstvu ostvarivanja ciljeva. Razne socioloske teorije objasnjavaju terorizam te smatraju da
je terorizam kao drustveno prihvatljiv obrazac ponasanja naucen kroz zivot, kroz obrazovanje,

propagandnu literaturu itd. (teorija druStvenog ucenja), zatim objaSnjavaju kako ljudi postanu

L oni koji ekskomuniciraju druge muslimane



frustrirani do te mjere da svoju strast i energiju kanaliziraju u nasilje (hipoteza frustracije-
agresije). Ekonomski ¢imbenici takoder igraju ulogu u terorizmu gdje se smatra da se ljudi
okre¢u terorizmu u za njih nepodnosljivim ekonomskim uvjetima (teorija relativne

deprivacije) (Victoroff, 2005).
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2. Celenija u predsovjetsko doba — povijest dugog
konflikta

Zahvaljujuéi svojim geografskim karakteristikama, podruc¢je Kavkaza je uspjelo biti
izvan fokusa velikih sila i niti jedno starije carstvo nije stavljalo naglasak na izravnu kontrolu
planina jer su one same po sebi predstavljale prirodnu granicu koju nije lako prijec¢i (Gammer,
2013). Cedeni su autohtono stanovnistvo prisutno na prostoru Sjevernog Kavkaza podevsi od
2000 do 4000 godina pr. Kr. Cegenski jezik pripada nahsko-dagenstanskoj grani kavkaskih
jezika te je jedan od najstarijih zivih jezika na svijetu (Sokirianskaia, 2008). Postoji mnostvo
ranih povijesnih izvora o narodima koji okruzuju Ceéeniju, no gotovo nista konkretnije nije
napisano o samom c¢ec¢enskom podrucju. Mongoli su smatrali da je nad podru¢jem danaSnje
Ce&enije nemoguée uspostaviti vlast te su to podruéje sukladno tomu tako oznaé¢ili na karti.
Izostanak pisanih izvora prije 16. stoljeCa moze se objasniti time §to stanovni$tvo nije
uzrokovalo nikakve probleme i nepostojanjem trgovine s okolnim narodima. Vecini vojski
koje ratuju medu sobom jedini cilj bio je do¢i do juga ili sjevera, ne obaziru¢i se na
stanovniStvo. Sama konfiguracija terena, visoke planine 1 uski prolazi takoder stvaraju
nepovoljne okolnosti za bilo koju vojsku $to bi se usudila ratovati na takvom terenu. Tlo na
kojem su zivjeli je bilo plodno te je samim tim stanovnistvo bilo samoodrZivo, bez pretjerane
motivacije za spuStanjem niz planine, a Svojom rasprSenoscu, malobrojno$cu i medusobnim
podjelama nisu predstavljali nikakav izazov Carstvu. Pobjedom Ivana Groznog nad
Kazanskim i Astrahanskim kanatom Rusija dolazi u posjed teritorija kojim je udvostrucila
svoju veli¢inu i dovela strateski vaznu rijeku Volgu pod svoju kontrolu (Schaefer, 2010).

Tek se u prvoj polovici 19. stoljeca velike sile odlu¢uju usmjeriti sredstva za
uspostavljanje aktivne kontrole nad planinskim teritorijima, prvenstveno zahvaljujuci
tehnoloskom razvoju. U tom periodu postoje aktivni napori Francuske za uspostavljanjem
kontrole nad Atlasom u Africi i Velike Britanije nad planinskim podru¢jima Indije i
Pakistana. Rusko Carstvo se bavilo Uralom i planinskim podru¢jima Sibira (17. stoljece),
Krimom (18. stoljece) te planinskim lancima koje okruzuju centralnu Aziju (19. stoljece), no
niti jedan od tih pothvata nije Rusiju kostao materijalno i ljudski niti se transgeneracijski
usadio u kolektivnu memoriju kao Kavkaz (Gammer, 2013). Podruc¢je Kavkaza je sa sobom
donijelo mnoge specifi¢nosti. Prema Rusellu (2007: 30) sukob ne samo da sadrzi elemente
»kulturoloSkog konflikta izmedu imperijalne ideologije 1 planinskih naroda koji se bore za

opstanak™ i ,.klasi¢ne asimetri¢ne borbe izmedu kolonijalne sile i okupiranih ljudi koji traze
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pravo na samoodredenje”, ve¢ 1 joS predstavlja svojevrsnu ,,crnu rupu bezakonja gdje moc
vlada iznad onog S$to je ispravno”. S podrucja vojne strategije, Kavkaz sadrzi dva najteza
terena za ratovanje: planine i Sume. Nadalje, moglo ga se prije¢i samo na dva nalina:
Kaspijskom obalom te Darijelskim vratima u sredini. Sigurnost prijelaza nije mogla biti
zajamCena zbog prisutnosti velike ratnicke plemenske populacije, ve¢inom neprijateljski
raspolozene. Podijeljeni i jezi¢no razliCiti, nasli su kamen temeljac jedinstva: sunitski islam

(Gammer, 2013).

2.1. Rusko-osmanski i rusko-perzijski sukobi

Otprilike u isto vrijeme pocinje rat sa sunitskim Osmanskim Carstvom. Dolazi do velike
ekspanzije na istok bez velikog otpora lokalnih plemena. Svaki pokusaj ekspanzije na jug, s
druge strane, donosio je sa sobom probleme s Perzijancima i Osmanlijama, ili u manjem
obujmu s ostatcima mongolskih hordi na jugoistoku. Do vremena Petra Velikog (1689.)
Rusija je biljezila vojne uspjehe i teritorijalnu ekspanziju svugdje osim na Kavkazu i to zbog
nedostatka ljudstva i resursa. U to doba bilo je jednostavnije osloniti se na Kozake kao
sredstvo odvrac¢anja prema Perzijancima i Osmanlijama. Iako je Rusija, kao §to smo prije
spomenuli, formalno polagala pravo na Kavkaz jo§ od vremena Ivana IV. Groznog, tek se
Petar Veliki odludio fokusirati na Kavkaz i posvetiti znacajne resurse kako bi napokon
osigurao juznu granicu svoga carstva. Brzom pobjedom u Rusko-perzijskom ratu (1722. —
1723.), koja se dogodila jer je Perzijsko Carstvo istodobno napadnuto od strane Ruskog i
Osmanskog Carstva, Rusija dolazi u posjed Kaspijskog koridora.

Ovaj rat sa sobom donosi zanimljivu ¢injenicu: Rusko-perzijskim ratom carska Rusija
dolazi po prvi put u sukob s nahskim narodima na Kavkazu?. Naime, nakon §to su preuzeli
kontrolu nad Kaspijskim koridorom i usli u Dagestan, Petar je poslao konjicu da obuzda
planinska plemena. Konjica je potu¢ena no Rusi su u tom trenutku imali vazniji cilj te su
navedeni problem ostavili za neko kasnije vrijeme. Rusi su se 1732. godine sukobili s
Cegenima u selu naziva Ceen-aul pokraj rijeke Argun gdje su pobijedeni i prisiljeni na
povlacenje. Osmansko Carstvo gubi bilo kakav utjecaj na Kavkazu porazom 1774. godine
kada Rusko Carstvo napokon dolazi u posjed jednog od nacina prijelaza preko planina —
Darijelskim vratima.

Rusi su bili ohrabreni Potemkinovim planom naziva Greki projekt koji je imao za cilj

potpunu disoluciju Osmanskog Carstva i dovodenje kr$¢anskog vladara na carigradsko

2U ovom slu¢aju Cecenima i Ingusima
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prijestolje. Dio Potemkinova plana je bilo i osiguranje poloZaja na Kavkazu kako bi se
nesmetano moglo krenuti protiv Osmanskog Carstva preko mora i kopna. Gruziji, zarobljenoj
izmedu Osmanskog i Perzijskog Carstva, takoder odgovara Potemkinov plan te ona formalno
zahtijeva od carice Katarine da se prijedu Darijelska vrata i da se Carstvo proS$iri preko
Kavkaza. Godine 1783. sporazumom u Georgievsku isto¢ni dio Gruzije (Kraljevine Karli-
Kakheti) potpada pod ruski suverenitet, a Gruzijcima je zauzvrat zajamena unutarnja i
teritorijalna suverenost i, najvaznije za Gruzijce, gruzijski neprijatelji ¢e se smatrati ruskim
neprijateljima. Zajednicka religija takoder igra ulogu i Sporazumom gruzijski metropolit
postaje ¢lan ruskog Svetog Sinoda (Schaefer, 2010). Sama Katarina je smatrala da ¢e Gruzija
eventualno potpuno postati dio Ruskog Carstva te je stoga pokrenula gradnju ,,gruzijske vojne
ceste” koja je Darijelski prolaz pretvorila u ono §to se vojnim Zargonom naziva brzom linijom
komunikacije (LOC). Da bi to osigurala, pocela je s gradnjom ogromne tvrdave, tzv. vladara
Kavkaza (Vladikavkaz) (Schaefer, 2010).

2.2. Sveti rat na Kavkazu — pobuna Seika Mansura

Osamdesetih godina 18. stoljeca najvec¢i dijelovi Kavkaza naseljeni su vjernicima
islamske vjeroispovijesti. Izgradnju Vladikavkaza mozemo uzeti kao prekretnicu, odnosno
pocetnu tocku obrasca koji se ponavljao kroz povijest po€evsi s tim periodom. Naime, od tada
pa nadalje, svaki ¢eCenski ustanak i svaka pobuna pod potpunim je ili parcijalnim utjecajem
fundamentalistickog islama, §to sa sobom povla¢i konzervativno tumacenje svetih tekstova i
zakona. Sama Ceenija u 18. stoljeéu nije bilo pretjerano pobozna te izvori tvrde da su poneki
planinski klanovi bili pogani. Prvi sveti rat proglasio je Ushurma iz sela Aldy-aul. Ushurma je
otiSao u Dagestan, tada dobro poznati centar islamskog obrazovanja, iz kojeg se vratio kao
Al-Imam al-Mansur al-Mutawakil ‘ala Allah, odnosno $eik ili imam Mansur.

Zanimljivost koja razlikuje Seika Mansura 1 njegovo islamsko videnje je da je on, za
razliku od velike vecine kasnijih istaknutih sudionika, bio naksibendija. Naksibendi kao jedan
od redova sufizma vjeruje da su sve nedace koje snadu pojedince ili narod rezultat skretanja s
Bozjeg puta, odnosno da je jedini nain oslobadanja od okupacije strogo postivanje Bozjeg
zakona koje ¢e im dati snagu za sveti rat. Slijedom toga, Mansur je Ce¢enima zabranio stare
tradicije duboko ukorijenjene u narodu, Sto narodu nije bilo odvise drago. Medutim,
kombinacija Kozaka i Vladikavkaza nagnala je Ceéene na postivanje Seikovih uputa jer im je
jedino on mogao dati nadu za izbacivanje okupatora sa svoje zemlje. Sveti rat, kojemu je za

povod bio palez Seikova rodnog sela, pocinje 1785. godine (Schaefer, 2010). Svi prezZivjeli
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muskarci iz njegova i okolnih sela koji su uspjeli pobje¢i u Sumu napali su ruske trupe
prilikom prelazenja rijeke Sunze. Uskoro je Mansur imao 10 000 ¢eCenskih i dagestanskih
dobrovoljaca pod svojim zapovjedniStvom, a 1791. godine izdan je i uhvacden te je umro pod
sumnjivim okolnostima (Souleimanov, 2007).

Ovaj sukob obiljezava obrazac koji se ponavljao cijelo vrijeme: Rusi posalju velike snage
koje poruse mjesta gdje Ceceni Zive, Cedeni se povlade u guste Sume i planine gdje njihov
ratni voda proglasava sveti rat za protjerivanje okupatora s njihove zemlje te potom pocinju
dobro planirane zasjede i gerilski napadi koji zadaju ruskim snagama velike gubitke u
ljudstvu. Rusi posalju jo§ veci broj snaga, razruSe jo$ sela i gradova dok ne nastupi period
relativnog mira tijekom kojeg se dogodi izniman skok u natalitetu, odnosno demografska
obnova i pobuna cikli¢no zapocinje ispocetka. lako Mansur nije bio vojno uspjesan a njegova
pobuna uguSena, ostavio je iznimno bitan biljeg. Njegov utjecaj doveo je do Sirenja
konzervativnijeg tumacenja islama kroz cijelu Kavkasku regiju. Ovaj proces islamizacije je

utabao put svima onima koji su dosli nakon njega (Schaefer, 2010).

2.3. Napoleonski ratovi i general Jermolov

Nakon poraza pobune Seika Mansura ruske utvrde jo$ stoje u nizinskim podru¢jima i
Ceceni ih se i dalje Zele rijesiti. Sukobi se nastavljaju, no u puno manjoj mjeri nego prije.
Dolazi do svojevrsne pat pozicije: Rusi se ne mogu uspje$no boriti po Sumama, dok u
njihovim tvrdavama stoje topovi koji im daju nepremostivu tehnolosku prednost Sto
onemogucuje bilo kakvo ¢eCensko napredovanje. Rusko Carstvo na koncu salje dvije velike
ekspedicije duboko u ¢ecenski teritorij, no bez puno uspjeha i uz velike ljudske gubitke
odlucuju se fokusirati na globalni cilj a regionalne ili interne probleme ostaviti za poslije.
ZavrSetkom Napoleonskih ratova i Beckim kongresom Rusko Carstvo je oslobodilo mnogo
resursa koje je napokon moglo usmjeriti na svoju juznu granicu. Trebalo je napokon osigurati
jug i stvoriti ¢vrstu granicu prema Osmanskom i Perzijskom Carstvu te ujediniti Gruzijce.
Kao preduvjet ostvarenju tog cilja, potrebno je prvo rijesiti situaciju s razli¢itim skupinama
sjeverno od Kavkaza. Aleksandar |. zadatak povjerava ratnom heroju, generalu Alekseju
Jermolovu (Schaefer, 2010).

Jermolov pocinje ono §to se u ruskoj historiografiji naziva Kavkaski rat i njegov pristup
mozda najbolje objasnjava njegova izjava: ,,Zelim da teror mog imena jade ¢uva nase granice
nego lanci ili tvrdave, da moja rije¢ bude za domoroce zakon koji je neizbjezniji od smrti.

Ljubaznost je u ofima Azijata znak slabosti i iz Ciste ¢ovjenosti neumoljivo sam ozbiljan.”
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(Schaefer, 2010: 58). Jermolov je sve neruske narode u Carstvu smatrao manje vrijednima te
ih je sukladno svom misljenju tretirao. De jure, ruska granica nije bila prije Kavkaza, ve¢ u
danasnjem Azerbajdzanu i Gruziji. Samim time, svaki neposluh, a pogotovo pljackanje i
razbojstvo od strane razli¢itih grupa unutar granica Carstva su potpuno neprihvatljivi.
Takticki, plan je bio kretati se istocno dok se ne dode do Kaspijskog mora, $to je znacilo da je
Ce&enija prva na redu. Uz veé¢ manje tvrdave prisutne uz rijeku Terek, poceo je graditi nove
uz rijeku Sunzu a Vladikavkaz koristiti kao centar izmedu njih. Vladikavkaz je bio
neprobojna tvrdava i trupe su se mogle relativno brzo kretati od Cedenije do stoZera u Gruziji,
Sto bi znacilo da su mu linije opskrbe kratke i iza prijateljskih linija.

Nadalje, valjalo je osigurati pozadinu i zalihe hrane prije nego se krene prema Dagestanu,
a to se moglo ostvariti samo raseljavanjem Ceé&ena i Ingusa, a naseljavanjem carstvu odanih
Kozaka. Takoder, to stvara priliku za podjele. Naime, oni koji se ne pokore ¢e biti prisiljeni
ostaviti poljoprivredu i oti¢i u planine gdje njihova stada nece prezivjeti zimu, dok ¢e se oni
koji budu suradivali slobodno vratiti u dolinu i zadrzati svoju zemlju (Schaefer, 2010). Ovom
obliku ekonomskog ratovanja pridodane su i tzv. kaznene ekspedicije. Stavljanjem velike
koli¢ine alkoholnih piéa u opticaj, nesto §to je potpuno netipi¢no i strano ¢e€enskom drustvu,
velik broj lidera ili potencijalnih lidera je podlijegao iskusenju (Gammer, 1994).

Izgradnjom nove linije tvrdava na jugu, njegovi vojnici bi bili u moguénosti unistiti sve
usjeve u jesen kako bi izgladnjivanjem prisilili Ceene na pokornost. Zapodeo je sukob u
kojem su Ceéeni napadali novoizgradene tvrdave i ubijali vojnike, dok je Jermolov unistavao
kompletna sela i uzimao Zene za robove. U lipnju 1821. godine Ce&eni su na svenarodnom
skupu okupili sve klanove s jednim ciljem: borbe protiv Rusa, §to obiljezava pocetak novog
vjerskog rata koji zavrava s Jermolovljevim mar§em kroz Cedeniju i sveopéim paleZzom
svega na putu te tjeranjem Celena u planine. Gore navedeni ruski postupci na Kavkazu
smatrali su se civilizacijskom misijom, oplemenjivanjem vi$e nego ubijanjem. Jermolov je
bez sumnje figura koja je ostavila jedan od najdubljih tragova u ovom sukobu, a njegovo
naslijede su bezumno nasilje i ubijanje koje je postalo sastavni dio svakoga novog sukoba.
Politikom raseljavanja postignut je ucinak suprotan modernizacijskom te je ojacan
fundamentalisticki islam i primitivni klanski sistem koji je do tada postojao (Gammer, 1994).
U samom ruskom pristupu Russel (2007: 31) istice brojne greske, od kojih su najvece:

a) podcjenjivanje CeCenskih borbenih sposobnosti - nepripremljenost i nespremnost
na masovni oruzani otpor
b) oslanjanje na silu umjesto diplomacije
C) umanjivanje broja zrtava, ¢cime dolazi do negacije ozbiljnosti sukoba
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d) nepostojanje distinkcije izmedu abreka i obi¢nih kriminalaca - pocetno znacenje
rijeci abrek je bilo naoruzani odmetnik koji se krije u planinama i bori protiv ruske
vladavine. Znafenje se s vremenom mijenjalo te je svoj kona¢ni oblik dobilo za
vrijeme SSSR-a - neprijatelj naroda

e) potpuno nepostivanje bilo kakvih sporazuma sklopljenih s ¢eenskim liderima -
taktika koriStena jo$ od najranijih rusko-C¢eCenskih susreta. Najrecentniji primjer
predstavlja sporazum Jelcin-Mashadov kojim se obvezalo na vje¢no odbacivanje
uporabe sile ili prijetnje istom pri rjeSavanju sporova izmedu dvije strane

f) Pribjegavanje postupcima koji ¢e zasigurno izazvati sveti rat.

2.4. Veliki gazavat (1829. — 1859.)

Velikom gazavatu prethodi period relativnog mira (Schaefer, 2010) i 1827. godine dolazi
do smjene Jermolova, ali ne zbog neslaganja s njegovim metodama, ve¢ zbog dvorske politike
i Njegovi nasljednici samo nastavljaju provoditi dotadasnju politiku (Galeotti, 2014). Tijekom
ratova od 1826. do 1829. situacija na Kavkazu iznenadujuce je mirna. Jedan od razloga je $to
su naksibendi religijske vode odbijale proglasiti dzihad kako bi podrzale Osmansko Carstvo,
dok se proglasenje dzihada u podrsku Siitskim Perzijancima nije ni razmatralo. Poraz
Osmanskog Carstva imao je znatan psiholoski utjecaj na populaciju. Ako su Rusi uspjeli
pobijediti Osmansko i Perzijsko Carstvo, kako ¢e se viSestruko manji i siroma$niji narod
obraniti? Rusi su nakon pobjede jednom zauvijek odlug¢ili uspostaviti kontrolu nad planinskim
podru¢jima (Gammer, 1994). Na istocnom Kavkazu naksibendije su imale veliku bazu
potpore te je kasne 1929. godine proglasen imamat i uspostavljena drzava s administrativnim,
fiskalnim, religijskim strukturama i regularnom vojskom. Novi car Nikola I. u Sankt-
Peterburgu bio je previse nestrpljiv ¢ekajuc¢i da bi primijenio strategiju opsade i sada je
ponovno mogao skrenuti pogled na Kavkaz i uspostaviti kontrolu jednom zauvijek.

Najvazniji akteri ovog razdoblja su tri imama: Ghazi Muhamed (1829. — 1832.), Hamzat
Bek (1832. — 1834.) i Samil (1834. — 1859.) (Gammer, 2013). Imam Ghazi Muhamed je na
pocetku bio pristalica pasivnog otpora prema Rusima, no suocen s nadolaze¢om prijetnjom
smatrao je da je jedini izlaz silom uspostaviti Serijat i tako ujediniti sve planinske narode u
zajednicku borbu protiv ruskog neprijatelja. Zasluge Ghazija Muhameda su u tome $to je
upravo on uspostavio politike, strategije i druge obrasce prema kojima su se ravnali svi
njegovi nasljednici. Shvatio je vaznost preuzimanja inicijative i neostajanja pasivnim dok

Rusi vuku poteze, prvi je razotkrio ruske slabe tocke i uvidio djelotvornost brzih i iznenadnih
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zasjeda te vaznost obrane utvrdenih pozicija. Nadalje, pripremao je planinske narode na dugu
borbu, organizirao kampanju dezinformiranja Rusa kako bi se sakrile prave namjere i
savjetovao Cedene neka uzgajaju kukuruz umjesto pSenice (Gammer, 1994). Jedan od nacina
pripreme na dugu borbu bilo je savjetovanje ljudi da se isele iz velikih sela u nepristupac¢ne
Sume kako ne bi bili laka meta za ruske odmazde, a prebacivanje s pSenice na kukuruz
omogucilo je prehranu ljudstva i konja istom hranom te veéi prinos nego kod psenice.
Tadasnju industriju Dagestana je fokusirao na proizvodnju oruzja, §to je izrazito povecéalo
ucinkovitost gerilskih zasjeda. Smréu Ghazi Muhameda car se ponadao da je sukob gotov, no
naviknuti na iskustva s Jermolovom i njegovim nasljednicima, zivot u Ruskom Carstvu nije
bio prihvatljiv iz vise razloga (Schaefer, 2010). Populacija je potpuno potpala pod utjecaj
imama te je bila potpuno posvecena gazavatu kojeg Schaefer (2010: 64) naziva ,,dzihadom
svog vremena”. Gazavat oznaCava osobno ostajanje na pravom putu te borbu protiv
okupatora. Biti pod vladarom koji je sekularan ili kr$¢anski, odnosno koji ne primjenjuje
Serijatski zakon, samo je po sebi neprihvatljivo i takav vladar je nelegitiman (Schaefer, 2010).
Gazavat je isprva trebao biti usmjeren na borbu protiv lokalne aristokracije koja je bila
naklonjena Rusima jer su od njih dobivali razne povlastice, zatim protiv nevjernika u vlastitim
redovima te, nakon toga, protiv samih Rusa (Souleimanov, 2007). Nakon smrti Ghazi
Muhameda dolazi Hamzat Bek, koji je od 3 imama tog vremena ostavio najmanji trag, no
pripisuju mu se zasluge stvaranja administrativne strukture (Schaefer, 2010).

Treéi imam, Samil, bio je voljan prihvatiti ruski suverenitet, zaustaviti pohode na nizinska
podrucja te ne zapocinjati sukobe s drugima, no sve to pod uvjetom da bude slobodan
primijeniti Serijatski zakon. General Rosen, tadasnji glavni carev ¢ovjek za podrucje Kavkaza,
zahtijevao je nista manje od bezuvjetne predaje (Gammer, 1994). Cedensko vijece starjesina
zatrazilo je 1839. god. od Samila da vodi njihov otpor ruskoj ekspanziji, ¢ime se imamat
prosirio na teritorij Ceéenije. Ovim ¢inom pobuna dobiva svjezu krv te je odaziv medu
stanovniStvom bio izniman. Odbijanjem bezuvjetne predaje pocinje jo§ jedan ruski mars, no
stanovnistvo ve¢ svesrdno podrzava Samila i ustanak ¢e potrajati preko trideset godina. Ruski
teror nad lokalnim stanovni§tvom samo ga je jo$ vise otudio pa se prakticki cijela populacija
Cecenije, Ingusetije i Dagestana pridruzila ustanku.

Samil je takoder sli¢no kao i njegovi prethodnici zahtijevao stroZe postivanje
islamskih religijskih normi te je smatrao da se ljudi moraju prodistiti pred Bogom kako bi im
On dao snage da izbace okupatore sa svoje zemlje. Ljudi nisu u Samilu vidjeli samo autoritet
koji ¢e ih spasiti od ruske ¢izme, ve¢ su i od njega ocekivali dobiti savjet na koji nacin Zivjeti.
Samil je pametno iskoristio sveopéu potporu za uspostavljanjem mocéne baze za Sirenje
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nakgibendijskih dogmi u svim dijelovima Ceéenije i Dagestana. Nastavio je gdje su njegovi
prethodnici stali te je organizirao stalnu vojsku vjerskih ratnika (murtazeka). Oni su zajedno s
nayibima i lokalnim sucima ¢inili novu strukturu nekad fragmentiranog drustva. Nastavio je
praksu da svaki deseti muskarac u selu mora biti dio stajace vojske, dok se ostalih 9 solidarno
brine o njegovoj obitelji (Schaefer, 2010). Samil je uspio ujediniti razjedinjene etnic¢ke
skupine u konfederaciju s jedinstvenim civilnim i vojnim sustavom bez posebnih privilegija
za ijednu skupinu. Administrativno je podijelio imamat na 50 provincija s nayibom? na ¢elu
svake. Vazno je istaknuti i divan, vije¢e koje je odlu¢ivalo o nevojnim pitanjima
(Souleimanov, 2007). Samil se jedva spasava 1839. god. nakon $to je 80 dana bio opkoljen.
Rusi su prosirili ovlasti dane lokalnim kolaboracionistima koje su imenovale inspektorima te
zabranili bilo kakav kontakt Cetenima koji su Zivjeli u nizinama s onima koji su u planinama
(Galeotti, 2014).

Ruska taktika je bila tipi¢na taktika europskih vojski tadasnjeg vremena koja je
polazila od premise jurisa cijelom duzinom bojista na ravnom terenu uz podrsku artiljerije.
Kao $to je spomenuto, specificnost terena na Kavkazu uzrokuje brojne probleme za napadaca.
Rusi su se bili prisiljeni formirati u duge kolone te su bili laka meta za manje mobilne
jedinice. S druge strane, Samilova vojska je stavljala naglasak na brze udare i jo§ brza
povlacenja, Sto je zahtijevalo izuzetnu fizicku spremu. Stoga se od svih muskaraca zahtijevalo
da budu u dobroj fizickoj kondiciji i spremni na rat. Takoder, mogli su se osloniti na
populaciju koja je stala ¢vrsto uz Samila nakon ruske kampanije terora (Souleimanov, 2007).
Medutim, kako bi ostvario pobjedu nad visestruko brojnijom i naprednijom vojskom, Samilu
je trebala pomoc¢ izvana te se kao pobozni musliman nadao pomo¢i sultana i kalifa. Osmansko
Carstvo se ve¢ 250 godina borilo protiv Ruskog Carstva za prevlast nad Crnim morem i
Kavkazom i ustanici su stoga gajili nadu da ¢e kalif prijeci preko planina i pomo¢i im - no
pomo¢ nije dosla, upravo suprotno, i svaka nada ugasila se Krimskim ratom. Car Aleksandar
I1. i Osmanlije su se na Pariskom kongresu dogovorili da niti jedna strana nece podizati vojne
baze u Crnomorskoj regiji te su se sve europske sile obvezale postivati teritorij Osmanskog
Carstva, a ustanici su ostali sami (Schaefer, 2010).

Rusi su pobjedom u Krimskom ratu oslobodili znatne resurse te su 200 000 vojnika
mogli poslati na Kavkaz (Galeotti, 2014). Na jednoglasan zahtjev svih klanova, jedino $to je
preostalo bilo je zatraziti mir. Medutim, epilogom Krimskog rata Rusi su, svjesni svoje moci,

ponudili Samilu izuzetno teske uvjete za mir: u zamjenu za mir ponudeno mu je preseljenje uz

% Vojno-administrativni guverner
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rijeku Manji¢, preko 300 kilometara sjeverno. Rusi su takve uvijete vjerojatno ponudili
dijelom znajuéi da Samil ne moZe napustiti svoje ognjiste jer sufiji smatraju hodo¢asée na
grobove svojih predaka i svetaca svojom svetom duzno¢u. Samil je odbio ponudene uvjete te
je zajedno s klanovima odlucio nastaviti svoju borbu i Rusi su sa svojom ogromnom vojskom
pregazili Kavkaz te su podru¢je naselili pravoslavnim narodima: Rusima, Ukrajincima,
Kozacima, Gruzijcima, Kozacima itd., dok su s druge strane poceli s preseljenjem populacije
u Osmansko Carstvo. Mnogi su umrli tijekom puta. Prema povijesnim izvorima, vise od
100 000 Cedena je otislo, od kojih je vise od jedne tre¢ine stradalo. Populacija koja je ostala
preseljena je u nizine, $to je bilo popraceno uniStenjem sela u planinama. Mnogi su se
pokusali vratiti, no vecina ih nije uspjela dobiti ruski pristanak. Mali broj boraca ostao je u
planinama s namjerom da nastavi borbu protiv Rusa gerilskim nacinom ratovanja. Odreden
broj se vratio nakon sljedeceg Rusko-turskog rata 1878., no brojne zemlje imaju znacajnu
dijasporu podrijetlom s Kavkaza koja je znacajno podupirala svaki buduci ustanak (Schaefer,
2010).

Prema Gammeru (2013) ovakvo preseljenje je protivno ruskoj politi¢koj kulturi koja
smatra da snazan vladar ne kontrolira samo teritorij, ve¢ i populaciju. Kavkazom se vladalo
pod budnim okom vojne administracije sve do 1917. godine, $to je bilo pogubno za podrucje
jer nije bilo subjektom ekonomskih i drustvenih promjena. Vazno je spomenuti i kadirijski red
sufija i njihove ideje uvezene pedesetih od strane Kunte-hajija, koji je ruskom inicijativom
dosao na Kavkaz. Samil njegovu prisutnost nije odobravao jer je njegov pacifisti¢ki pristup
smatrao da se pokoravanje ruskoj mo¢i ne kosi s osnovnim principima Kur'ana te je
zahtijevao prekid svakog oruzanog otpora, kojeg je smatrao grijehom protiv Boga. Ovakav
pristup predstavljao je veliku prijetnju Samilu koji je tvrdio da je nemoguée biti dobar
musliman i prihvatiti Zivot pod vla$¢u ruskog cara. Nakon §to je pridonio smirivanju tenzija i
nakon $to je iskoriSten za postizanje cilja, Rusi su se Kunte-hajija i njegovih sljedbenika brzo
rijesili nasilnim putem (Schaefer, 2010).

Sve prije navedene pobune i sukobi odvijali su se po obrascu koji se ponavljao i u
novijim sukobima. Prva stvar koja se ponavlja kroz povijest je prisutnost islama kao faktora
ujedinjenja razlic¢itih skupina u svrhu borbe protiv nadiruc¢eg neprijatelja, odnosno okupatora.
Druga zanimljivost su podjele medu samim ustanicima. Podjele mogu biti ideoloske (gore
navedeni sukob razli¢itih struja unutar sufizma) ili drustvene, gdje pojedinci stavljaju potrebe
sebe ili svog klana ispred generalne populacije. Politika podijeli pa vladaj opetovana je ruska
politika kroz cijelo vrijeme interakcije s Cedenima. Sljedeéa stvar je izostanak medunarodne
potpore ili nedovoljna potpora, kao $to je bilo sluc¢aj s Osmanskim Carstvom (Schaefer,
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2010). Kako bi se velesila pobijedila, potrebna je iznimna medunarodna potpora koja je u
ovom sluc¢aju izostala ili je bila nedovoljna. Otkri¢e nafte sredinom 19. stoljeca donijelo je
novu vaznost 1 pred kraj 19. stolje¢a engleske, francuske i nizozemske kompanije su
uspostavile rafinerije koje su proizvodile do 263 000 barela godisnje, a Rusi su poslali preko
20 000 radnika radi eksploatacije novootkrivenih resursa. Ova kombinacija novootkrivenog
bogatstva, naglog povecanja stranaca u regiji te neimastine u kojoj je u usporedbi s njima
zivjela lokalna populacija iznjedrili su simbolicki lokalni fenomen: abreke. Oni nisu pljackali
lokalnu populaciju zbog izri¢ite zabrane razbojnistva protiv drugih muslimana. Napadali su
putnike, tvornice, drzavne institucije te su u tome uzivali podrsku lokalnog stanovnisStva, no

njihov znacaj je ve¢inom simbolicki u smislu odrzavanja kontinuiteta otpora (Schaefer, 2010).
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3. Situacija u Cedeniji od Prvog svjetskog rata do Prvog

CeCenskog rata

Pocetkom Prvog svjetskog rata otvorila se nova prilika za sukob starih neprijatelja:
Osmanskog i Ruskog Carstva. Nakon ubojstva Franje Ferdinanda i daljnjeg raspleta dogadaja,
Austro-Ugarska proglaSava rat protiv Kraljevine Srbije. Daljnjim dogadanjima Njemacka je
proglasila rat Rusiji te su Austro-Ugarska i Njemacka nagovarale Osmansko Carstvo da se
pridruzi Centralnim silama. Rusija proglasava rat Osmanskom Carstvu 2. studenoga 1914.
godine te napada uzduz armensko-osmanske granice na Kavkazu. Ruski cilj po pitanju
Osmanskog Carstva bio je ono sto su Engleska i Francuska zaustavile 1878. godine: osvajanje
Carigrada, uspostavljanje kontrole nad Crnim morem te vracanje pravoslavlja u svoj pravi
dom. Ukoliko velike sile zele ¢vrsti i trajni dogovor nakon rata, Rusija je zahtijevala potpunu
kontrolu nad Carigradom, tjesnacima Bospor i Dardaneli te Mramornim morem. Znaju¢i da to
neée biti moguce bez iseljavanja lokalnog stanovnistva, trazili su odrijeSene ruke po pitanju
preseljenja Turaka iz Anatolije i njihovom zamjenom s Kozacima. Osmansko Carstvo, ¢iji su
apetiti porasli nakon pocetnih ruskih neuspjeha, tezilo je povratiti svoj izgubljeni teritorij U
svim prija$njim ratovima s Ruskim Carstvom te s tim ciljem na umu proglasava vazne fetve®
koje su se dodirivale ¢ecenske populacije.

Prva iz 1914. godine se odnosila na proglaSavanje globalnog dZzihada protiv sila Antante te
na poziv muslimanima svijeta da ubijaju svoje kr$¢anske tlacitelje. Na ovu fetvu se naslanja i
ona iz 1915. godine naziva Univerzalna proklamacija svim ljudima islama. Ova fetva je
mnogo duza nego originalna te u detalje objasnjava Sto sultan, odnosno kalif oc¢ekuje da
poduzmu muslimani. Populacija na Kavkazu je bila u savrSenom poloZaju za izvrSavanje
gerilskih operacija koje bi izazvale nered iznutra i preusmjerile ljudstvo s prvih crta na njih.
Rusi su bili zauzeti na sve strane 1 bez sumnje bi to bio znacajan udar na njih. Postavlja se
pitanje zaSto se apsolutno niSta nije dogodilo? Odgovor mozemo potraziti u samoj fetvi.
Naime, u njoj se izlazu 3 tipa rata: rat srca, rat govora te istinski rat (dzihad). Rat srca bi se
mogao opisati kao najnizi stupanj ratovanja i odnosi se na osobno vjerovanje da su svi
nemuslimani neprijatelji. Rat govora se odnosi na govor i pero, odnosno pisanje. Upravo
izrijekom su muslimani u Ruskom Carstvu ogranic¢eni na prva dva oblika te se od njih ne

zahtijeva sudjelovanje u dzihadu, najvjerojatnije zato Sto jednostavno nisu imali snage i

4 Pravne odluke u islamu
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ljudstva za ikakvo ozbiljnije suprotstavljanje i podizanje pobune unutar same Rusije
(Schaefer, 2010).

Ruska ekonomija nasla se pred kolapsom. Na isto¢nom frontu trajale su zestoke borbe s
Nijemcima, dok je jedini uspjesan bio front s Osmanskim Carstvom. Dolazi do velike
nestasice hrane i osnovnih potrepstina te do Februarske revolucije u kojoj je svrgnuta dinastija
Romanov i Carstvo te je na vlast dosla privremena vlada sastavljena od liberala i socijalista
koja je odmah pozeljela zaustaviti rat i raditi na uvodenju liberalne demokracije. Nastao je
vakuum moc¢i koji je rezultirao olakSavanjem stiska nad Kavkazom, pa je tako npr. carski
namjesnik zamijenjen manjim administrativnim tijelima vlade i sl. Carevom abdikacijom
valjalo je popuniti gore navedeni vakuum (Schaefer, 2010). Ve¢ 1917. godine dolazi do
odredenih sukoba izmedu cecenskih klanova koji su se spustili s planina u nizine i Kozaka
koji su ih nastanjivali te su uspjeli osvojiti Grozni, regiju Vladikavkaz i nekoliko kozackih
predstraza uz rijeke Sunzu i Terek (Souleimanov, 2007).

Cecenski kongres se sastaje i izabire odbor $eika te dolazi do prvog Sjevernokavkaskog
kongresa u svibnju 1917. godine u Vladikavkazu s ciljem uspostave neovisnosti Sjevernog
Kavkaza (Schaefer, 2010). Originalni cilj je bio uspostava autonomne cjeline unutar Carstva,
no vidjevsi dogadaje koji su se zbivali u drZavi, ambicije su porasle s autonomije na
nezavisnost (Souleimanov, 2007). U tom periodu dolazi do nesuglasica izmedu islamista i
sekularista, pa je tako na drugom kongresu u kolovozu 1917. god. bilo prisutno 20 000
pristaSa Serijata kako bi demonstrirali svoju brojnost i snagu. Na kongresu su se Seici
Najmudin Hotso (poznat i kao Najm al-Din) i Uzun Haji posebno zalagali za uspostavu
Serijata i izbacivanje Rusa. U svojoj misiji uspostave Serijata nisu bili uspjesni, no kongres je
imenovao privremenu vladu. Ruska privremena vlada pada Oktobarskom revolucijom te
boljSevici objavljuju Deklaraciju o pravima naroda Rusije, koja medu ostalim jam¢i pravo na
secesiju, pravo na samoodredenje i slobodu vjeroispovijesti, Sto bi predstavljalo garanciju
neometanog zivljenja na nacin kako populacija odredi. Godine 1918. izbija gradanski rat u
Rusiji izmedu crvenih 1 bijelih, odnosno pristalica komunizma i oponenata, §to je zahtijevalo
potpisivanje primirja s vanjskim neprijateljima kako bi se obraunalo s unutarnjim.

Mirovni sporazum s Centralnim silama je bio tezak; Rusija se trebala odre¢i ogromnog
teritorija u zamjenu za mir te je Osmansko Carstvo povratilo sve teritorije izgubljene ratom
1878., dok se Rusija odrekla prava na Transkavkaziju iz koje je nastala drzava
Transkavkazijska Federacija koja je potrajala malo vise od mjesec dana te se raspala nakon
S§to su njene sastavnice Gruzija, Armenija i Azerbajdzan u svibnju 1918. godine proglasile
neovisnost, §to je otvorilo put turskom osvajanju novoproglasenih drzava. Turski ministar rata
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Enver Pasa oformio je potpuno novu vojsku imena Vojska islama koja se sastojala iskljucivo
od muslimana turkijskog govornog podrucja (Schaefer, 2010). Upravo ovaj trenutak planinski
narodi Kavkaza prepoznali su kao idealan za proglasenje svoje neovisnosti. Doslo je do
osnivanja Planinske Republike koja se formalno protezala od Kaspijskog do Crnog mora te
koju su priznale Njemacka, Austro-Ugarska, Turska, Bugarska i Poljska (Souleimanov, 2007;
Schaefer, 2010). Oslonili su se na Osmansko Carstvo i potpisali sporazum o miru i
prijateljstvu kojim su ozakonili prisutnost malog broja osmanskih snaga na njihovom
teritoriju. Kao $to je i Rusija bila podijeljena, tako je i planinsko stanovni$tvo slijedilo
obrazac. Ceéeni su se medusobno podijelili na pristalice Sovjeta i na one koji su zagovarali
potpunu neovisnost. Kozaci, koji su u proslosti bili lojalni carevi podanici, bili su vlasnici
veéine zemlje koju bi zasigurno izgubili u slucaju pobjede crvenih te su ih poceli napadati.
Ceteni su, kao §to smo u radu ve¢ iznijeli, bili ekonomski nerazvijeni i u drutvenom i
ekonomskom razvoju kaskali su u odnosu na ostatak Carstva, $to znaci da bi ih se, na neki
nacin, moglo svrstati u potlaceni proletarijat. Ovaj trenutak oznacava transformaciju konflikta
iz kulturnog u klasni te su Ceéeni postali oruzje u rukama boljsevika za obradun s Kozacima.
Na zalost brojnih Ceéena i pripadnika ostalih kavkaskih naroda, jedina stvar koja im je mogla
zajamciti trajnu nezavisnost je propala - Centralne sile izgubile su rat.

Nova drzava nije dugo potrajala te je za njeno propadanje bio kriv antisovjetski general
Anton Denjikin. Naime, on je kasne 1918. godine pobijedio sovjetsku 11. armiju i dosao na
Sjeverni Kavkaz, koji je zbog polozaja i drugih geografskih karakteristika smatrao idealnom
polazisnom to¢kom za ofenzivu na Moskvu. Na Kavkazu je dobio velik priljev novih boraca,
ve¢inom Kozaka. Operacije prema Moskvi donijele su gubitke u ljudstvu koje je trebalo
popuniti te je stoga zahtijevao proglasenje opée mobilizacije prema kojoj su se svi sposobni
muskarci trebali odazvati. Planinska Republika je odbila generalov zahtjev koji je potom
odlucio kako se s njom treba obraCunati prije Moskve pa je protiv Planinske Republike
zapoceo ratne operacije. Na pocetku operacija osvojio je teritorije tradicionalno naklonjene
monarhiji te je potom u svibnju pokorio Dagestan, $to oznacava kraj mlade Planinske
Republike. Planinska populacija se navedenim potezima podijelila oko toga tko predstavlja
vecu prijetnju, bijeli ili crveni? Prije spomenuti vjerski autoriteti sa Sjevernokavkaskog
kongresa, $eici Najm al-Din (dagestanski Avar) i Uzun-haji (Cecen), bili su podijeljenih
misljenja: Uzun-Haji je smatrao komuniste manjom prijetnjom, dok je Najm al-Din smatrao
komuniste daleko veCom prijetnjom za neovisnost. Veéina stanovnistva, neovisno o ideologiji
ili orijentaciji, pristala je uz Seika Uzun-hajija, §to je nagnalo boljsevike da pokusaju sklopiti
savezniStvo s lokalnim stanovniStvom te im je obecana sloboda religije i pravo Zivljenja pod
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Serijatom. Uzun-haji se proglasio emirom i imamom novog Sjevernokavkaskog emirata sa
sjedistem u Vedenu u Ceéeniji u rujnu 1919. godine. Do kraja tog mjeseca bijeli su poraZeni i
protjerani s teritorija emirata. Ce&eni, Dagestanci i Ingusi bili su jedan od kljuénih faktora u

porazu bijelih i jo§ jednom povratili nezavisnost, no na vrlo kratko vrijeme (Schaefer, 2010).

3.1. Sovjetski period

U ratnim godinama Sovjetima su trebali svi saveznici koje su mogli dobiti te su u tu svrhu
pokrenuli veliku propagandnu kampanju s ciljem privlacenja muslimana. Savjet narodnih
komesara (Sovnarkom) objavio je proglas svim muslimanima Rusije i istoka u kojem, medu
ostalim, piSe:

,Ruski muslimani, volgini i krimski Tatari, sibirski i turkijski Kirgizi i Sarti,

transkavkaski Turci i Tatari, kavkaski Ce&eni i goritaci - svi vi &ije su dzamije i kapele

unistene, ¢ija su vjerovanja i obi¢aji omalovazavani od strane cara i tlacitelja Rusije!

Od danasnjeg dana nadalje vaSa vjerovanja i obicaji 1 vase nacionalne 1 kulturne

institucije ¢e biti slobodne 1 svete. Ucinite Zivot vase nacije slobodnim 1 svetim. Vi ste

u pravu. Znajte da su sva vaSa prava, kao i prava svih stanovnika Rusije, zastiCena

punom snagom revolucije i njenih tijela, Sovjetom radnika, vojnika i farmera“

(Souleimanov, 2007: 72).

Sam Staljin je 1920. god. izjavio da smatra Serijat legitimnim pravnim sustavom te je borbeni
pokli¢ protiv generala Denjikina bio ,,za sovjetsku vladu, za Serijat!” (Souleimanov, 2007:
73), §to je privuklo izniman broj ljudi na sovjetsku stranu. Godine 1920. sovjetska 11. armija
docekana je kao osloboditeljska. No Crvena armija, sastavljena tada najve¢im dijelom od
etnickih Rusa kojima su zapovijedali bivsi carski Casnici, nastavila je s praksom loSeg
tretmana populacije $to je prouzrokovalo novu pobunu kojoj je na ¢elo stao Said-Bek, unuk
imama Samila. Crvena armija je odabrala primjenjivati staru carsku taktiku ubojstva i
deportacije svih koji su im se nasli na putu.

Uvidjevsi u sijecnju 1921. godine da mu treba vise ljudstva da porazi Bijelu armiju,
Staljin je odlucio oti¢i u Vladikavkaz na pregovore. Ponudio je amnestiju svim ustanicima te
im je obecCao da ¢e Sovjeti, u zamjenu za priznanje njihove vlade, osnovati autonomnu
Sovjetsku Planinsku Republiku. Uvjeti suprotne strane su bili priznanje Serijata kao ustavnog
zakona, povrat zemlje oduzete od strane Kozaka, priznanje arapskog kao sluzbenog jezika te
su zahtijevali od Staljina da obeca kako se nece mijesati u njihova unutarnja pitanja. Staljin je

prihvatio te je veéina ustanika otiS§la zadovoljna osim ljudi okupljenih oko Najm al-dina i
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Said-beka, koji su odlucili nastaviti s borbom. U svibnju pada posljednje pobunjeni¢ko
uporiste Gidatl u Dagestanu te Crvena armija dolazi do pobjede u gradanskom ratu u rujnu.

Pobjedom u ratu Crvena armija mogla se vratiti u znacajnijem broju na Kavkaz te
odluciti sudbinu regije (Schaefer, 2010). Sovjeti su odlu¢ili sukladno svojoj politici
sekularizacije odistiti Sjeverni Kavkaz od religije. Na putu su im u prvim redovima stajali
islamski vjerski autoriteti od kojih su mnogi stajali uz Sovjete tijekom rata poput Seika Alija
Mitajeva, no koji su odbijali odstupiti od svog misljenja da na Sjevernom Kavkazu treba
uvesti Serijat. Nakon obraCuna s njima, potrebno se obracunati s ne¢im Sto Sovjeti nazivaju
radikalnim intelektualcima odnosno intelektualcima za koje se smatralo da su otvoreni ili
prikriveni nacionalisti. Takoder je trebalo promijeniti obrazovni sustav, §to je znacilo
zatvaranje vjerskih Skola na arapskom (Marsh, 2016). Cijela regija je jo§ jednom potpuno
ekonomski i druStveno devastirana. U Vladikavkazu i1 Groznom preko 500 kuca je uniSteno,
2/3 sustava opskrbe vodom nije radilo, dolazi do nestasica hrane itd. Sama Ce&enija je
izgubila preko 30 % stanovnistva U ratnim dogadanjima i epidemijama tifusa u poracu te je
njen ekonomski opstanak izravno povezan s vladinom pomocu. Lenjin je pokusao umiriti
populaciju obecanjima o ekonomskoj pomo¢i te je ekonomska pomo¢ postala najvazniji
¢imbenik stabilnosti u regiji (Marshall, 2010). Sovjeti su rane 1922. god. zapoceli s povratom
zemlje (Schaefer, 2010), a zatim su u rujnu 1922. god. teritorijalno izdvojili Ce&eniju iz
Planinske Autonomne Sovjetske Socijalisticke Republike zbog minorizacije Cegena unutar
vladajucih struktura republike. Naime, Oseti i Rusi su dominirali svakim tijelom vlasti u
Republici, dok niti jedan Ceden nije bio ¢lan lokalnog Sovnarkoma niti je ijedan pohadao
partijsku skolu. Utjecaj partije je takoder bio nezadovoljavajuéi te su se lokalni sovjetski
duZnosnici Cesto bojali iza¢i medu ljude iz straha za vlastiti Zivot. Sovjete je takoder
zabrinjavala neprijateljska propaganda i njen utjecaj na stanovnistvo. Glasine o sovjetskoj
nemoci 1 nestabilnosti su se pocele Siriti regijom, Sto je moglo lako posaditi sjeme novog
sukoba.

Nakon jednog Mikojanovog izvjei¢a gdje je pisao o tome kako se Ceéeni i Ingusi
osjecaju uvrijedenima §to im Rusi 1 Oseti upravljaju svim lokalnim poslovima, Sovjeti su
uspostavili komisiju sastavljenu od Kirova, Vorosilova i Mikojana kako bi definirali
moguénosti uspostave Ceenske autonomije. Celenska autonomija, odnosno Cedenska
autonomna oblast s Groznim kao autonomnom administrativnom jedinicom, uspostavljena je
10. studenog 1922. Zabrinutost Sovjeta Celenijom u to doba mogla se vidjeti i u nacinu
vladanja, odnosno u principu kadroviranja koji je znacajno odstupao od tradicionalnog
sovjetskog nadina. Naime, u Celeniji se u to osjetljivo vrijeme davala prednost naciji nad
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pripadnosti partiji, ¢ak se i pribjeglo pozivanju islamskih vjerodostojnika u vlast (Marshall,
2010). Sovjeti su uveli latinsku abecedu kao prijelazni korak prema ¢irilici i poceli su braniti
koristenje arapskog jezika (Schaefer, 2010).

Do izbora dolazi 1924. god. kako bi se zamijenili ¢lanovi Revkoma® s podobnim
kadrovima kao preludijem u razoruzavanju Cedenije. Nakon $to podetna kampanja za
razoruzanje nije urodila plodom, razbojnistvo je i dalje ostalo ucestala pojava, a nakon $to su
shvatili da ekonomska pomo¢ ne znaci trajnu, ve¢ samo privremenu stabilizaciju, Sovjeti su u
ljeto 1925. odludili pokrenuti vojnu operaciju s ciljem razoruzanja Ceéenije. Sama kampanja
je imala izrazito politicki karakter; napredovanje vojske je takoder sa sobom nosilo i Cistku
CeCenskog aparata na lokalnoj razini. Sela koja su trebala biti razoruzana vojska bi okruzila sa
svih strana i postavila ultimatum predaje sveg oruzja. Pri isteku ultimatuma od 2 sata vojska
bi artiljerijom tukla po selu 10 minuta s ciljem da ozlijedi, ne da ubije. Primjena ubojite sile
bila je ograni¢ena na one koji pruzaju aktivni otpor (Marshall, 2010). Sovjeti su poceli s
ukidanjem islamskih $kola, Serijatskih sudova i dzamija kako bi se legitimitet prebacio s
lokalnih islamskih Seika, bivs§ih boljsevickih suradnika, na sovjetske vlasti (Schaefer, 2010).

Lenjinova NEP je znadajno poboljsala ekonomske prilike, no Ceéenija je i dalje bila
ekonomski daleko najnerazvijenija sastavnica Sovjetskog Saveza gdje je budzet po glavi
stanovnika iznosio 3 rublja i 82 kopjejke po glavi stanovnika, dok je pismenost iznosila 4 %
(Marshall, 2010). Godine 1929. Sovjeti provode kolektivizaciju i konfiskaciju zemlje pa su
upravo ovi dogadaji, uz ve¢ prije spomenute kulturno-religijske ¢imbenike, uzrokovali novu
pobunu. Moskva je poslala delegaciju koja je saslusala Cecene, slozila se s njima da su
lokalne strukture prekrsile njihov dogovor sa Staljinom 1921. te su obecali da ¢e se odgovorni
adekvatno kazniti i da ée od sada Ceeni sami rjesavati svoje interne probleme. Poslali su
specijalnu jedinicu GPU24 kako bi se pozabavila lokalnom vlaséu i organizatorom pobune
Sitom Istamulovim, koji je spomenutu jedinicu uz pomoé¢ poja¢anja unistio i jo§ jednom
proglasio gazavat.

ShvativSi da je nemoguée zaustaviti pobunu bez ponovne upotrebe oruzane sile,
Sovjeti su 1930. god. odlucili poslati vojsku na Kavkaz kako bi zaustavila antisovjetsku
pobunu koja se veé prosirila s Ceenije na Dagestan, Sjevernu Osetiju, Kabardiju, Balkariju te
Karacaj. Centralni komitet RSFSR-a je u meduvremenu odlu¢io da Kavkaz ipak nije jos
spreman za kolektivizaciju te je odluc¢io opozvati vojsku, osuditi kadrove koji su provodili

kolektivizaciju na Kavkazu, dati amnestiju svim pobunjenima i u opticaj po vrlo niskim

5 Revolucionarni komitet
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cijenama pustiti veliku koli¢inu robe kako bi zadovoljili stanovni$tvo, no neposluh se nije
tolerirao te se u tiSini valjalo rijesiti svih Ceéena koji su bili u vrhu pobune. Shita Istamulov
ubijen je dok mu je predavan dokument o amnestiji te se GPU u tiSini obracunao s ostalim
vodama pobune (Schaefer, 2010).

Do usvajanja novog ustava koji je jamcio slobodu okupljanja, slobodu tiska,
nepovredivost osobne korespondencije, zasStitu od arbitrarnih uhicenja te slobodu govora
dolazi 1936. godine. Kada uzmemo u obzir odredbe ustava i dogadaje koje su se dogodili
sljedece godine, ne preostaje nam drugo nego ga okarakterizirati grotesknim (Marshall, 2010).
Godine 1937. Ceenija, kao i ostatak SSSR-a, biva pogodena Staljinovim &istkama koje su
kod Ceéena takoder imale dodatni efekt. One su izrazito drustveno unazadile Cegene jer su
potpuno unistile novu ¢edensku inteligenciju u nastajanju koja je mogla izvesti Celeniju iz
druStvenog okvira u kojem se nalazila. Procjene raznih izvora tvrde da je inicijalnim ¢istkama
bilo eliminirano izmedu 7 do 14 tisuca ljudi (Schaefer, 2010; Marshall, 2010). Cistkama je
CeCenski otpor zasigurno dobio samo vise simpatizera i regruta izrazito motiviranih na borbu
protiv SSSR-a.

3.1.1. Period od Drugog svjetskog rata do kasnih 80-ih

Sredi$nja figura Ce¢enskog otpora u Drugom svjetskom ratu bio je Hasan Israilov, koji 1940.
godine saziva nacionalni kongres gdje proglasava Privremenu narodnu revolucionarnu vladu
Cegenije-Ingusetije (Schaefer, 2010). Pocetkom Operacije Barbarossa i napadom Njemacke
na Sovjetski Savez mozemo primijetiti nevoljkost Cetena da se bore za sovjetski cilj. Od
listopada do studenog 1941. godine, od 14 000 Celena koji su trebali postati obveznici
sluzenja vojnog roka samo 4395 ih je uspjeSno regrutirano, dok je od tih 4395 naknadno
dezertiralo 2365 regruta. Dezerterstvo je bilo toliko raSireno da je u srpnju 1942. godine
tajnom zapovijedi specificirano da se iz procesa novacenja iskljuce svi ¢ija je nacionalnost
Cec&en, Ingus, Kabard, Balkar i Dagestanac. NKVD je za cijelo vrijeme trajanja rata provodio
operacije protiv bandita na podruéju cijelog Kavkaza. Suradnja Nijemaca i Cedena tijekom
operacija na istocnom frontu je spomenuta u nekim izvorima, no vecina istrazivaca prelazi
preko te ¢injenice (Marshall, 2010).

Dolazi do osnivanja pronacisticke Sjevernokavkaske legije, koja se sastojala od otprilike
28 000 ljudi, dok u Berlinu dolazi do osnivanja Sjevernokavkaskog odbora na celu s
Ahmedom-Nabi Magomaevom, kojem su se takoder pridruzili i sovjetski dezerteri, kao
Abdurakhman Avtorkhanov. Moto je bio: ,,Alah je iznad nas, Hitler je uz nas” (Marshall,

2010: 257). Nijemci su se subverzivnim djelovanjem uspjeli povezati s lokalnim
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pobunjenicima na ¢elu s Hasanom Israilovom i njegovom organizacijom
Nacionalsocijalisticka stranka brace Kavkaza kojima su uspjeli dostaviti oruzje za borbu
protiv Sovjeta. Od 1942. do 1945. godine oni su izvrSavali teroristiCke napade na institucije,
pucali na transportne kolone te se sukobljavali s lokalnim NKVD-om. Dodatne tenzije je
uzrokovao nagovijestaj saveza s pobunjenicima Mairbeka Seripova i njegovom Ce&ensko-
gorstackom nacionalsocijalistickom podzemnom organizacijom (Marshall, 2010). U veljaci
1942. godine grupa Mairbeka Seripova uspostavlja kontrolu nad jugozapadnim planinama
Cecenije-Ingusetije i povezuje se s Israilovim snagama, §to je dalo pobunjenicima kontrolu
nad planinskim jugom (Schaefer, 2010).

Operacije protiv ustanika zavrSile su s 1943. na 1944. godinu. Na sastanku Politbiroa 11.
veljate 1943. godine odlu¢eno je da dode do disolucije Cegensko-Inguske ASSR te do
deportacije kao kazne za kolaboraciju, razbojnistvo i slab odaziv u borbene redove Crvene
armije. Za usporedbu, oko 4 % Ce&ena se odazvalo nasuprot 20 % Dagestanaca. Cegenskom
slu¢aju su odmogle jo$ dvije stvari: optuzbe protiv $efa tadasnjeg Ceéensko-Inguskog NKVD-
a, da je komunicirao s Israilovom i imao rodbinu medu pobunjenicima, te inkriminacija
Ceéena od strane Osmana Gubbea, glavnog ¢ovjeka njemacke diverzantske grupe ubacene na
prostor Ceéenije, koji je izjavio da je bez problema nalazio kolaboracioniste medu Ce¢enima i
Ingusima (Marshall, 2010).

Na Dan Sovjetske armije 23. 2. 1944. godine pocinje Operacija Lentil, odnosno pocetak
preseljenja Ceéena i Ingusa u kojoj je sudjelovalo vise od 120 000 pripadnika NKVD-a,
N'KGB-a i SMERS-a koji su stiglu u regiju obuéeni u uniforme regularne vojske pod izlikom
da ¢e raditi na cestama i mostovima. Proslavivsi Dan armije opkoljavali su sela po no¢i te bi u
zoru okupili seljane u centru sela i dali im 30 minuta da se spakiraju i ponesu najvise 20
kilograma po obitelji. Zatim bi bili ukrcavani u vagone i slani prema Centralnoj Aziji,
ve¢inom prema Kazahstanu te manje prema Kirgistanu. U teSkim uvjetima gdje su se ljudi
vozili preko mjesec dana i gdje su jedva mogli sjesti, izbila je epidemija tifusa. Kada su stigli,
nisu imali adekvatan smjesStaj i namirnice, bili su prisiljeni raditi teske fizicke poslove te im je
zabranjeno kretanje u radijusu ve¢em od 3 km od mjesta gdje su smjeSteni. Ljudi koji su bili
preslabi za putovanje ili su zivjeli u udaljenim odsjecenim selima jednostavno su ubijeni
umjesto deportirani te su njihova sela potom bila zapaljena (Schaefer, 2010). Deportacije su
bile ve¢inom zavrSene do 28. veljate 1944. godine te je 493 269 ljudi ukrcano na vagone za
transport prema Centralnoj Aziji (Marshall, 2010).

Prema Marshallu (2010) smrtnost je bila izrazito velika pa ih je samo 405 900 registrirano
u Centralnoj Aziji, dok Schaefer (2010) tvrdi kako sluzbene statistike NKVD-a pokazuju kako
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ih je 145 000 umrlo tijekom godine deportacije te iznosi sumnju u vjerodostojnost brojki za
koje mnogi povjesnicari tvrde da su mnogo veée. Pretpostavlja se da je oko 60 do 65 %
deportiranih umrlo u par godina od deportacije. Vecina gradova su preimenovani ruskim
imenima i ponovno naseljeni imigrantima iz drugih dijelova Sovjetskog Saveza, od
nekadasnje Ceéenije-Ingusetije ostao je samo Grozni kao oblast dok je ostatak podruéja
Celenije-Ingusetije raskomadan izmedu Dagestana, Gruzije i Sjeverne Osetije. Tijekom
perioda egzila, gerilska aktivnost je skoro pa potpuno zamrla (Schaefer, 2010).

Dolaskom HruScova na vlast trebalo je rijeSiti problem deportiranih koji su unatoc
primamljivim ponudama za ostanak u Centralnoj Aziji bili odlu¢ni u povratku na svoja
ognjista. Godine 1956. Hrus¢ov je izdao dekret kojim se svim deportiranima dopusta povratak
u dijelove odakle su deportirani. U slu¢aju Ceéenije ilegalni povratak je poéeo ve¢ nakon
Staljinove smrti 1953. godine (Souleimanov, 2007). Takoder je odlu¢eno da dode do povrata
nacionalne autonomije deportiranih naroda, no valjalo je voditi ra¢una o tome da prilikom
prekrajanja administrativnih granica Rusi i Kozaci ostanu u poziciji da ¢vrsto mogu
kontrolirati sve poslove autonomne republike. Povratak se trebao provoditi postupno u fazama
koje je trebalo pratiti stvaranje naselja u nizinama i oko Groznog kako bi se obeshrabrilo
vracanje u planine (Schaefer, 2010). Sam grad Grozni dobio je poseban status, na snazi je bio
strogi sistem zbog kojeg je bilo izrazito tesko dobiti boravi$nu dozvolu te su zbog toga Ceéeni
¢inili manje od treéine njegove populacije (Souleimanov, 2007).

Ovaj period koji je trajao vise od 30 godina predstavlja vjerojatno najmirnije razdoblje u
povijesti rusko-¢edenskih odnosa u kojem su se Ceéeni protiv Sovjeta borili na na¢in da su se
oslanjali isklju€ivo na svoju tradicionalnu klansku strukturu, imali su triput vecu stopu
nataliteta od naseljenih naroda te su se bavili kriminalnim aktivnostima (¢eCenska mafija)
koje su posebno dosle do izrazaja tijekom vladavine Breznjeva. Sovjetski pokusaji da izbrisu
vaznost religije iz ¢eCenskog drustva takoder nisu urodili plodom te su samo dublje ukorijenili
sufijske religijske autoritete. Prema statistikama iz 1970. godine Ceéeni su bili daleko
najreligiozniji muslimani u drzavi, dok se prema statistici iz 1993. godine 98 % Cecena
smatralo religioznima; 74 % ih se izjasnilo prakti¢nim vjernicima (Schaefer, 2010).

Ekonomski, sovjetska vlada uopée nije pridavala pozornost vaznosti obrazovanja
tecenskog kadra koji bi radio na poslovima vezanim uz naftu, po kojima je Ce&enija bila
poznata. Krajem 80-ih od 50 000 radnika u Grozneftu samo par stotina su bili etni¢ki Ceéeni
(Bodansky, 2007). Prema popisu stanovni§tva iz 1989. godine, Celenija je imala gotovo
900 000 stanovnika od kojih je samo 1 % navelo ruski kao materinji jezik. Cedenska
intelektualna elita je bila gotovo nepostojeca te su se za viSe pozicije uglavnom razmatrale
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osobe koje su braéno povezane s Rusima. Niti jedan Ceden nije bio na visokom poloZaju u
drzavnim, znanstvenim i obrazovnim institucijama i prema sluzbenim statistikama iz 1979.
god. samo su 0,02 % zaposlenika znanstvenih i obrazovnih institucija bili Ce&eni, dok su Rusi
¢inili 67,3 % svih zaposlenih. Sanse za napredak i drustvenu mobilnost takoder su bile niZe
nego drugdije jer je samo 9 % ceCenske populacije pohadalo visokoskolske ustanove, nasuprot
20,9% Rusa (German, 2003).

3.2. Situacija u Ceeniji do Prvog ¢eenskog rata

Prema Germanu (2003:20) godine ,.komunisti¢kog zapostavljanja i krivog upravljanja
ostavile su kompleksne ekonomske i druStvene probleme.” Standard zivota je bio medu
najnizima u SSSR-u. Prema statistici iz 1991. godine prosje¢na mjese¢na placa u RSFSR-u je
bila 548 rubalja, dok je u Ce&eniji iznosila 392 rublja. Posto su Ceceni bili vecinski iskljudeni
iz najprosperitetnije grane industrije, naftne industrije, oslanjali su se na poljoprivredu.
Cecenski nacionalizam se takoder razvijao sporije nego nacionalizam ostalih naroda SSSR-a,
Sto je vidljivo u osnivanju nacionalnih pokreta do kojih dolazi kasnije u usporedbi s drugima.
Cegensko drustvo i dalje gaji jake klanske veze te klan dolazi ispred koncepta nacije (German,
2003). Situacija u Ceeniji nije se posebno razlikovala od situacije u ostalim sastavnicama
SSSR-a. Dolazi do osnivanja razli¢itih etnic¢kih pokreta s ciljem preuzimanja kontrole od
oslabljenih sovjetskih institucija (Souleimanov, 2007).

Slabljenjem centralne vlasti, koja je pocela od glasnosti i perestrojke, SSSR se postupno
podeo otvarati te je Cefenija kao jedna od sastavnica slijedila tu dinamiku. Upravo je
ideologka i politicka liberalizacija bila jedna od glavnih katalizatora dogadanja u Ceéeniji.
Glasnost i demokratizacija su imale razli¢ite uc¢inke u razli¢itim dijelovima zemlje. U Rusiji
je doslo do ekonomskih i politi¢kih reformi, a u mnogim neruskim republikama do otvaranja
identitetskih pitanja i propitkivanja drzavnog uredenja SSSR-a (Lapidus, 1998). Nacionalizam
kod Ce&ena je prakti¢ki neodvojiv od islama, pa nije ni ¢udo da je jedna od vaznijih diskusija
medu sjevernokavkaskom intelektualnom elitom prava istina o imamu Samilu koju su Sovjeti
prekrojili da sluzi njithovim interesa te su prikazali njegovu anticarsku stranu, ignoriravsi
religijski dio price.

Kasnih 80-ih doslo je do javnih vjerskih prosvjeda na Sjevernom Kavkazu, §to je bio znak
da se vremena mijenjaju (Bryan, 1992). Perestrojka je sa sobom donijela osnivanje
Nacionalnog fronta (NF) na celu s Khozhom-Akhmedom Bisultanovom na jednom

ekologkom prosvjedu u Gudermesu 1988. godine, prvim te vrste u Ceéeniji (German, 2003).
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Tzv. eko-nacionalizam nije bio stran na prostoru SSSR-a nakon glasnosti te je koristen u
baltickim republikama i u Ukrajini (Hughes, 2007). Nacionalni front se zalagao za
demokratizaciju javnog politickog Zivota, revitalizaciju ¢eCensko-inguske povijesti, kulture,
jezika, zastitu okolisa te za ukidanje diskriminatorne prakse nezapos$ljavanja Cedena u
drzavnim sluzbama (German, 2003). Glasnost u Ceéena nije isprve donijela gorljiv
separatizam, ve¢ povecanu svijest o povijesnim traumama koje su prozivjeli te se intenzivirao
osjeCaj povijesne nepravde. Takoder je imala izrazenu ekonomsku komponentu
(Sokirianskaia, 2008). Prema Lapidus (1998) postoje dva glavna formativna elementa
CeCenskog nacionalnog pokreta: kolektivna trauma od egzila, koja je ujedno i kljucni
formativni faktor te strukturno naslijede sovjetske politike prema nacionalnostima. Sufijski
islam postao je krajem 80-ih ,,manifestacija nacionalizma i samoidentifikacije” za velik dio
populacije Kavkaza (Bodansky, 2007: 20). S druge strane, u¢inci rusifikacije bili su takoder
vidljivi - ve¢ina Ceéena nije slijedila tradicionalnu ili fundamentalisti¢ku interpretaciju islama
te je ruski jezik bio raSiren u upotrebi (Bodansky, 2007). Vazno je napomenuti da Sovjeti
tijekom cijele svoje vladavine nisu uspjeli potpuno iskorijeniti islam. Nije bilo neobi¢no da se
¢lan partije u mirovini vrati natrag svojim vjerskim idealima. Glasnost je ohrabrila muslimane
da otvore ideoloski front sa sluzbenom sovjetskom doktrinom te je kasnih 80-tih Kavkaz
postao popristem vjerskih prosvjeda (Bryan, 1992).

Na &elo Cedensko-Inguske ASSR dolazi Doku Zavgajev koji je ujedno postao i ¢lan
Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije, §to ga je ¢inilo nominalno najmoénijim Ce¢enom
otkad je SSSR uspostavljen (Schaefer, 2010). Dolaskom Zavgajeva olabavljeno je stajaliste
po pitanju religije, dopustena je objava neovisnih novina koje su mogle slobodno kritizirati
vlasti (German, 2003). Takoder dolazi do uspostavljanja prvih politi¢kih stranaka pa tako
Zelimkhan Janderbijev u svibnju 1990. god. uspostavlja Nahsku demokratsku stranku, prvu
stranku ¢iji je cilj nezavisna drzava (Schaefer, 2010). Novo stajaliste prema religiji dovelo je
do osnivanja sjevernokavkaske islamske stranke naziva Preporod u kolovozu 1990. godine s
ciljem obnove 3erijatskog zakona i otvaranja medresa® (German, 2003). Tijekom nadmetanja
izmedu Gorbacova i Jeljcina svaki od njih je pokusao ugroziti poziciju drugog donosenjem
raznih propisa, zakona i ostalih pravnih dokumenata. Svjestan Jeljcinove popularnosti,
Gorbacov je pokusao povecati broj federalnih subjekata koji bi odgovarali direktno njemu
kako bi time stekao poveéanu potporu. U tu svrhu je 26. 4. 1990. godine donesen zakon broj

1457-1 kojim su se prava autonomnih republika izjednacila s onima sovjetskih republika, Sto

6 Islamska §kola
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je znatilo da je Cegensko-Inguska ASSR postala zasebni federalni subjekt izuzet od RSFSR-a
I kao takva je raspadom SSSR-a legalno mogla proglasiti nezavisnost, $to bi takoder znacilo
da je svaka sljede¢a akcija Rusije protiv Celenije bila medunarodnopravno neutemeljena.
Sami Ceceni su bili uvjereni da bi im ekonomski samostalnima bilo bolje nego $to im je bilo u
SSSR-u ili pod ruskim kiSobranom zato $to Ceéenija lezi na visokokvalitetnim naftnim
rezervama (Schaefer, 2010).

Dio cecenskih intelektualaca je smatrao da je potrebna platforma gdje bi se otvoreno
razgovaralo o sadasnjosti i buduénosti CeCenske nacije te su izasli s idejom osnivanja
Nacionalnog kongresa koju je podrzao i sam Zavgajev. Prvi Nacionalni kongres (OKChN) je
odrzan do 23. do 25. studenog 1990. godine u Groznom kako bi se ujedinile politicke snage i
pokrenule politicke promjene te su na njemu istaknuti glavni ciljevi, borba za demokratsku
tranziciju republike i prava e¢enskog naroda, te su sukladno tome samo etnicki Ceéeni
prisustvovali kongresu. Delegati na kongresu su birani na lokalnoj razini prije samog
kongresa s ciljem da jedan delegat predstavlja otprilike 1000 ljudi te da svaki ¢lan izvrSnog
vije¢a kongresa predstavlja 10 delegata. Raspravljalo se i o kadroviranju te je postignut
konsenzus oko toga da ostalim nececenskim narodima nece biti dostupna odredene pozicije
poput ministra unutarnjih poslova i sl. Na kongresu je bila jasno vidljiva podijeljenost na tri
tabora: aktualnog republickog vodstva, umjerenih demokrata te radikala poput Janderbijeva,
Gantemirova i Mamodajeva. Kongres je izglasao rezoluciju koja je ukljucivala radikalni
program ceCenskog nacionalizma s mjerama koje podrzavaju cecensku kulturu i jezik,
islamsku vjeru te reparacije za Stetu uzrokovanu deportacijom (German, 2003).
General-bojniku Dzoharu Dudajevu ponudeno je mjesto celnika novonastalog Kongresa
(Schaefer, 2010). Dudajev je bio osoba koja je svoje djetinjstvo provela u Kazahstanu, ozenio
je Ruskinju te se prilikom upisa na sveuciliste izjasnio Osetom kako bi povecao svoje Sanse za
upis na fakultet (Souleimanov, 2007). Njegova pozadina takoder nije bila jaka jer je bio
pripadnik neutjecajnog klana (German, 2003). lzgleda da mu je bila predvidena vec¢inom
simbolicka uloga ili ga se mislilo lako kontrolirati. Naime, Dudajev je bio svojevrsni
anonimus u cCeCenskoj javnosti, dok su ljudi poput Beslana Gantamirova, Yaraghija
Mamodajeva i Yusupa Soslambekova bili izrazito cijenjeni i poznati u ¢eCenskom drustvu te
je tesko povjerovati da bi pristali na dijeljenje mo¢i s Dudajevom (Souleimanov, 2007).

Vrhovni sovjet prihvaca deklaraciju dva dana nakon zavrSetka kongresa, 27. studenog
1990. godine. U njihovom dokumentu zadrzava se ideja Ceéenije kao suverene drzave koja
nije sastavnica niti jedne drzavne zajednice te ¢e ona kao takva potpisati potencijalni
sporazum o uniji ili federaciji samo ukoliko bude jednakopravno tretirana kao i druge drzave
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koje bi bile konstituenti takve zajednice (German, 2003). Nakon ovoga Dudajev 1. prosinca
iste godine prihvaéa svoju novu funkciju predsjedavajuéeg u izvr$nom odboru Ceéenskog
nacionalnog kongresa (Schaefer, 2010). Samo ¢ec¢ensko drustvo je 1990. god. bilo podijeljeno
na tri strane: prva strana koja je smatrala da Ceceni i Rusi imaju zajedni¢ki identitet te je
zagovarala nacionalno samoodredenje unutar okvira ruske drzave. Druge dvije strane su bili
nacionalisti koji su se dijelili na one koji su bili za neovisnu i suverenu Cedeniju te oni koji su
zagovarali Nahsku drzavu koju bi dijelili zajedno s Ingusima. Sama Ce&enska deklaracija o
nezavisnosti je stoga imala tri javno objavljena nacrta koja su odrazavala stajaliSta gore
navedenih struja. Nacrt predlozen od strane Vrhovnog republi¢kog sovjeta je predlagao
proglasenje Ceéenije-Ingusetije kao neovisne sastavnice unutar Ruske federacije i SSSR-a.
Janderbijev i njegova Nahska demokratska stranka zagovarali su suverenu Nahsku Republiku,
dok je Cecenski nacionalni kongres zagovarao uspostavu nezavisne Celenske Republike
I¢kerije i odvajanje od Rusije (Sokirianskaia, 2008).

Navedeni dogadaji predstavljaju ispunjenje svih prije navedenih preduvjeta za stvaranje
pokreta otpora odnosno pobune, od kojih ne trebaju biti svi ispunjeni za pokretanje secesije:
kontrola koja izmice iz ruku srediSnje vlasti 1 Cijim izostankom nastaje vakuum koji ¢e
alternativa biti u mogucnosti popuniti, postojanje alternativnog vodstva, ideologija radi koje
su pobunjenici spremni umrijeti te populacija koja podrzava promjene i koja ¢e postati oruzje
ustanka. U prvoj polovici 1991. godine stanje u ¢ecCenskoj politici bilo je izravni odraz
politike na nacionalnoj razini gdje se odvijala borba za mo¢ izmedu Jeljcina i Gorbacova koji
takoder nisu mogli postici niti konsenzus oko ¢ecenskog pitanja; dok je Jeljcin bio zabrinut
Sto ¢e uCiniti Dudajev jer je Zavgajev bio njegov Covjek, GorbaCova je vise zanimalo Sto ¢e
uciniti Zavgajev (Schaefer, 2010). Prvi otvoreni akt neposluha periferije prema centru,
odnosno vodstva Cegensko-Inguske ASSR prema centralnoj vlasti je odluka o odbijanju
prisutnosti na referendumu o izravhom biraju predsjednika RSFSR-a te na niti jednim ruskim
izborima opcenito (German, 2003). Ovaj povijesni trenutak i svi dogadaji koji su mu
prethodili ili oni koji su se dogadali paralelno, poput ekonomske krize koja je prisilila na
povratak velik broj visokoobrazovanih ili visokopozicioniranih Ce&ena koji su radili negdje
drugdje po SSSR-u, visoke stope nezaposlenosti, uvelike su utjecali na stvaranje plodnog tla
za nacionalizam i separatizam (Sokirianskaia, 2008).

Sokirianskaia (2008:110) cecenski nacionalizam razvijen do 1991. godine naziva
,hacionalizmom suprotstavljenih mehanizama”. On se s jedne strane temelji na odbacivanju
Rusije, antikolonijalizmu i kompleksu progonjene nacije, dok s druge strane uziva u koristima
povezanosti s Rusijom poput industrijalizacije, modernizacije, obrazovanja vlastitih elita i
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ostalih postignuc¢a kroz zajedni¢ku drzavu. Ceceni su imali izrazito organsku percepciju sebe
kao nacije, smatrali su se gotovo pa ljudskim bi¢ima s odredenim moralnim normama i

karakteristikama vise nego $to su se smatrali apstraktnim kolektivom (Sokirianskaia, 2008).

3.2.1. Neuspjeli pué¢

Cegenski nacionalisti su se prvo trebali obradunati s Zavgajevom i Centralnim komitetom.
U svibnju 1991. godine Dudajev je proglasio Zavgajeva i republicki Vrhovni sovjet
nelegitimnim te je izjavio da ¢e Celenski nacionalni kongres do sljedeéih izbora preuzeti
drzavne stvari u svoje ruke. Kao odgovor na to Vrhovni sovjet Republike zabranio je sve
opozicijsko djelovanje te krenuo s uhic¢enjima. Sljede¢i mjesec su na rasporedu bili izbori za
predsjednika RSFSR-a gdje je Jeljcin u lipnju 1991. godine osvojio 57 % glasova nasuprot
16 % glasova koliko je dobio Nikolaj Rizkov, kandidat kojeg je podrzavao Gorbacov. Ovi
izbori se uzimaju kao direktan odgovor populacije na Gorbacovljevu namjeru da SSSR odrzi
na okupu te su u Ce&eniji doveli do jo§ jednog sukoba izmedu Kongresa DZohara Dudajeva i
Vrhovnog sovjeta ASSR (Schaefer, 2010). Sukob se dogodio oko pitanja trebaju li se izbori
za predsjednika RSFSR-a odrzati na ¢eCenskom tlu. Premu Dudajevu odnosno OKChN-u
izbore se nije trebalo odrzati jer je Cedenija neovisna drzava koje se ne tie tko ée biti
predsjednik RSFSR-a. Zavgajev je, premda je podrzao suverenitet i odbio sudjelovanje na
referendumu u oZujku, bio protivnik secesije te je smatrao da se izbori moraju odrZzati.
Stovise, na izborima je podrzao Jeljcina nasuprot Gorbatovljeva kandidata (German, 2003).
Dudajev 8. lipnja 1991. godine saziva sjednicu Svenacionalnog kongresa ¢ecenskog naroda,
odnosno Nacionalnog kongresa ¢e¢enskog naroda. Proglasio je neovisnu Ceéeniju koja neée
biti dio SSSR-a niti Rusije te je Centralni komitet izgubio ve¢inu moci osim na sjeveru zemlje
(Souleimanov, 2007). Janderbijev (1994 navedeno u Schaefer, 2010), koji je bio zamjenik
predsjedavajuceg Nacionalnog kongresa, u svojim memoarima pise kako je Jeljcin dva tjedna
nakon izbora poslao izaslanika preko kojeg je porucio da ¢e u slucaju ¢eCenskog odcjepljenja
koristiti sva raspoloziva sredstva koje ima te Ceéeniju vratiti u proslo stolje¢e ukoliko to bude
potrebno. Gorbacov je u pokusaju da odrzi SSSR na okupu u kolovozu planirao potpisati novi
sporazum o uniji kojim bi Sovjetski Savez postao federacija nezavisnih republika sa
zajednickom vanjskom, sigurnosnom i ekonomskom politikom.

Reakcionarne snage su 19. 8. 1991. pokusale izvrSiti pu¢ pod presumpcijom da ¢e ih
vecéina populacije podrzati jer se vecina odlucila na ostanak u SSSR-u. Na ¢elu puca su bili
sovjetski potpredsjednik, premijer, ministar obrane i Sef KGB-a. Uhitili su Gorbacova na

Krimu, proglasili izvanredno stanje, zabranili neovisne medije te poslali vojsku na zgradu
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parlamenta. Nisu uhitili Ruslana Hazbulatova, Cetena na &elu Vrhovnog sovjeta Ruske
federacije i Jeljcina, koji su odmah istupili protiv pucista. Ova pogreska ih je potencijalno
kostala uspjeha te je pu¢ propao nakon par dana. U Ce&eniji je pobuna uzrokovala dodatno
previranje. Naime, ZavgajeV je propustio odmah osuditi puc te je to protumaceno s obje strane
kao presutna podrska pucistima (Schaefer, 2010). S druge strane, Nacionalni kongres na ¢elu
s Dudajevom uvidjevsi da bi bilo kakva promjena vlasti, u kojoj bi se vlast radikalizirala, ne
bi odgovarala ¢ecenskom putu, odmah izdaje proglas u kojem su najvaznije stavke:

1. pucisti su kriminalci koji su pocinili veoma ozbiljan zlo€in prema ljudima i ustavu

2. poziva se populacija da podrzi i slijedi Jeljcinov ukaz

3. svaka radnja od strane MVD-a’, KGB-a i vojske koja sluzi da se pomogne puéistima

ili se slijedi njihova naredba protivna je interesu naroda

4. poziva se populaciju da pokaze snagu i odlu¢nost u obrani demokracije te da izrazi

civilni neposluh

5. protestira se protiv uhi¢enja Z. Janderbijeva te se uhifenje smatra nezakonitim

kr$enjem ljudskih prava (Benningsen Broxup, 1992).
Zatim su 22. 8. 1991. god. organizirali prosvjed na sredi$njem trgu te su potom upali u zgradu
lokalne televizije (Souleimanov, 2007; Schaefer, 2010; German, 2003; Benningsen Broxup,
1992). Zahtjevi su bili sljedeci:

1. ostavka Zavgajeva

2. raspustanje Vrhovnog sovjeta

3. prijenos ovlasti na Izvrini odbor Ceéenskog nacionalnog kongresa

4. raspuStanje Vije¢a ministara

5. uspostava komisije koja ¢e istraziti neustavne postupke MVD-a, KGB-a i tuziteljstva

neposredno nakon puca (Benningsen Broxup, 1992).

Stvari nakon pokusaja puca poprimaju novu dinamiku. Jeljcin 26. kolovoza salje
delegaciju u Ceéeniju kako bi Zavgajeva odvratila od moguéeg koristenja sile u svom
obracunu s Kongresom te kako bi doSlo do smjene Zavgajeva kojeg je trebao naslijediti
tadasnji sovjetski ministar kemijske industrije Salambek Khadzijev. Jeljcin se sada morao
suociti s posljedicama svojih prijasnjih politika u borbi s Gorbacovom zbog kojih je doslo do
slabosti centralne kontrole. Institucije SSSR-a i RSFSR-a bile su u borbi za prevlast, Sto je
rezultiralo smanjenom ucinkovito§¢u obje strane i otezanom kontrolom nad periferijom te se

zato sastao s predsjedavaju¢ima Vrhovnih sovjeta 10 od 16 autonomnih republika kako bi
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potpisali zajedni¢ku izjavu u kojoj se podrzava teritorijalna cjelovitost RSFSR-a. Jeljcin i
Hazbulatov su smatrali da manji narodi ne mogu imati ista prava kao Sto to imaju npr.
Gruzijci ili balticke zemlje. Delegacija je pokrenula pregovore izmedu dvije sukobljene strane
u kojima je Vrhovni sovjet autonomne republike na ¢elu sa Zavgajevom odbio odstupiti.
Prema misljenju jednog od najznacajnijih ¢eCenskih akademika, Dzabraila Gakajeva, uporno
odbijanje Zavgajeva da podnese ostavku i raspise nove parlamentarne izbore samo je osnazilo
radikalne nacionaliste i unistilo jedinu Sansu za deeskalaciju postojece situacije. Kao odgovor
na Zavgajevljevu tvrdoglavost tisu¢e ljudi s cijelog prostora autonomne republike
prosvjedovalo je na glavnom trgu u Groznom te je svaki prosvjed postajao sve radikalniji i
kulminirao je rusenjem Lenjinova kipa na glavnom trgu i njegovim bacanjem u rijeku
(German, 2003). Na prosvjedima se zahtijevala neopoziva ostavka vodstva koje je izdalo
narod dok se odvijala pobuna, a prosvjednici su ¢ak blokirali aerodrom u Groznom kako bi
sprijecili bijeg republickog vodstva u Moskvu.

Na koncu kolovoza, novinska agencija TASS je izvjestavala o dogadajima u Ce&eniji
gdje su predstavnici bezbroj sela i gradova dosli u Grozni izraziti potporu protivnicima
republi¢kog vodstva (Benningsen Broxup, 1992). Dudajev je u ovom trenutku bio samo
oporbeni lider bez stvarne mo¢i da bi promijenio stvari, N0 situacija se pocela mijenjati u
njegovu korist stvaranjem Nacionalne garde kojom je zauzeo sve vaznije medije i doSao do
mogucnosti kontrole informacija koja dolazi do populacije. S druge strane, Vrhovni sovjet
Cegenije-Ingusetije je zahvaljujuci drustvenoj klimi te svojim neéinjenjem izgubio legitimitet.
Uzevsi sve navedeno u obzir, lako je zakljuciti da se u vrlo kratkom vremenu stvorio vakuum
moci (German, 2003).

Zgrade Vijeca ministara i parlamenta zauzete su 1. rujna te je na njima istaknuta zelena
islamska zastava (Benningsen Broxup, 1992). Trece zasjedanje Nacionalnog kongresa odrzalo
se u Groznom od 1. do 2. rujna 1991. godine. Donesena je rezolucija kojom se poziva na
odrzavanje parlamentarnih 1 predsjednickih izbora 27. listopada kojom se Vrhovni republicki
sovjet proglasava nelegitimnim. Zavgajev je cijelo vrijeme uporno inzistirao na
protuustavnosti kongresa, dok je lzvrsni odbor kongresa inzistirao na tome da je njihov cilj
izgradnja demokratskog druStva uz zajamcena prava svim ljudima. Izvr$ni odbor je u svom
daljnjem nastojanju da prigrabi vlast pozvao Lecija Magomedova da oformi privremenu vladu
radi bolje koordinacije prodemokratskih snaga na predstoje¢im izborima. Ovakvu vladu bi
onda kongres lako popunio sa svojim ¢lanovima te bi im to dalo dodatnu municiju u borbi
protiv Vrhovnog sovjeta republike. Kao S§to je prije napomenuto, Dudajev je i dalje bio samo
oporbeni lider koji nije imao jednoglasnu podrsku cijele Ceéenije u kojoj je i dalje znadajan
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broj ljudi odbacivao njegov radikalni separatizam. Na sastanku religijskih autoriteta
organiziranim od strane saveznika Vrhovnog sovjeta osudena je rezolucija kongresa kao
protuustavna i nemoralna. S druge strane, cecenska liberalna opozicija je bila mnogo
umjerenija u svojim zahtjevima prema Moskvi nego Sto je to bio Dudajev. Zahtijevali su vecu
autonomiju te prihvacali ostanak unutar Rusije.

Prezidij republickog Vrhovnog sovjeta 3. rujna proglasava izvanredno stanje kao odgovor
na poteze OKChN-a koji je, kao odgovor na ovaj potez, jednostrano raspustio parlament i
oformio svoje vlastito zakonodavno tijelo koje je proglasilo sve zakone donesene od strane
Vrhovnog sovjeta nelegitimnim. OKChN nije imao nikakvo medunarodnopravno uporiste u
svojim postupcima. Svi gore navedeni potezi OKChN-a nisu nai$li na ostru osudu Moskve
koja je bila zauzeta vlastitim problemima te je iz tog razloga Dudajev relativno lako zgrabio
vlast. Nacionalna garda 6. rujna upada u zgradu tijekom sjednice Vrhovnog sovjeta te
prisiljava Zavgajeva da potpiSe ostavku, $to je znacilo da je OKChN ostao kao jedini organ
vlasti. Dudajev je smatrao da je dobio legitimitet samim tim $to je bio podrzan od strane
vecéine populacije. Posto je volja veéine neovisna drzava, oni Samo ispunjavaju narodnu volju.
Iz Moskve je potpuno izostala bilo kakva potpora Zavgajevu, Stovise Hazbulatov je kao desna
Jeljcinova ruka izrazio zadovoljstvo padom Zavgajeva. Hazbulatov je otputovao u Ceéeniju
14. rujna kako bi nagovorio ¢eCenski parlament da se raspusti i pripremi za nadolazece izbore.
Vrhovni sovjet republike s Hazbulatovom kao predsjedavaju¢im dan nakon izglasao je svoje
raspustanje i osnivanje Privremenog vijea koje je imalo za zadatak obnasati vlast do
odrZavanja novih parlamentarnih i predsjedni¢kih izbora. Nakon S$to se situacija smirila
Dudajev je jednostavno objavio da raspusta Privremeno vijeCe te da smatra da je lzvrsni
odbor OKChN-a jedina legitimna vlast. Funkcioniranje samog Privremenog vije¢a je bilo
izrazito otezano zbog frakcijske borbe radikala i konzervativaca unutar njega samog.
Konzervativci su smatrali da Privremeno vijece treba drzati konce vlasti u svojim rukama sve
dok se ne odrze izbori. Izbori su prema njthovom misljenju trebali biti odgodeni 1 odrZani u
studenom kako bi se stvorio prostor za odrzavanje konvencionalne izborne kampanje.
Radikali su dijelili isto mi§ljenje s OKChN-om te su smatrali da bi se izbori trebali odrzati u
listopadu kako bi se minimalizirala moguénost ruskog mijesanja.

Kako bi se sprijecilo dodatno pogorsanje situacije i Situacija poput one u Gorskom
Karabahu koja nije razrijeSena do dana danasnjeg, u jo$ jednom pokusaju zavodenja reda u
Grozni 6. listopada stize delegacija na Celu s potpredsjednikom RSFSR-a Aleksandrom
Ruckojem. Jeljcin je smatrao da se pod svaku cijenu treba odrzati zakon i red te da se svi
bududi izbori trebaju odrzati u skladu s vaze¢im zakonima i da sve ilegalne oruzane formacije
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trebaju predati svoje oruzje. Privremeno vijeée je preko Ruckoja uputilo apel Vrhovnom
sovjetu RSFSR-a kojim je istaklo da je djelovanje OKChN-a dovelo do toga da ponovno
postoje paralelne strukture moéi. Prezidij Vrhovnog Sovjeta RSFSR-a kao odgovor na apel
Privremenog vije¢a donosi rezoluciju kojom ostro osuduje poteze OKChN-a 1 joS jednom
izrazava potpunu potporu Privremenom vije¢u kao jedinom legalnom organu vlasti (German,
2003).

U rezoluciji se navodi da se teroriziranje republike od strane ilegalnih oruzanih
formacija nastavlja te su ugrozeni zZivot, prava i vlasniStvo svih stanovnika republike. Navodi
se da se na Privremeno vijece sastavljeno od ¢lanova bivSeg Vrhovnog republi¢kog sovjeta
treba gledati kao na jedini legitimni organ drzavne vlasti do izbora, upucuje se ultimatum
svim ilegalnim oruzanim formacijama da predaju oruzje koji istice u pono¢ 10. listopada
1991. godine te se naglasava da Privremeno vijeée treba poduzeti sve potrebne mjere koje im
stoje na raspolaganju kako bi osigurali postivanje postoje¢ih zakona (Benningsen Broxup,
1992). Prema rije¢ima Hazbulatova, Dudajev nije predstavljao nikoga osim svojih 200-300
naoruzanih mladi¢a te stanovniStvo zeli da centralna vlast zavede red, bilo mirom ili silom.
Ce&enski odgovor je jo§ jednom potvrdio da ne postoji jednoumlje ili konsenzus u ¢edenskom
drustvu. Dio predvoden Zelenim pokretom bio je ¢vrsto uz Privremeno vijec¢e dok je Izvr$ni
odbor OKChN-a osudio rusko mijeSanje u unutarnje stvari republike te je proglasio opcu
mobilizaciju muskaraca izmedu 16 i 55 godina, opozvao sve Ceéene koji su bili dijelom
vojske SSSR-a te zapovjedio Nacionalnoj gardi da bude u stanju borbene spremnosti.

Dudajev je u svojim obrac¢anjima svjetskoj javnosti inzistirao da je jedini cilj jam¢iti
svima jednaka prava zajamcena u demokratskim druStvima neovisno o razlikama medu
ljudima te da OKChN nije imao nikakve namjeru potpuno preuzeti zakonodavnu i izvr$nu
vlast. U obracanjima ¢ecenskoj populaciji optuzivao je rusko vodstvo za otvoreno mijesanje u
ceCenske unutarnje poslove te je, upozoravaju¢i na prisutnost neprijateljskih vojnika u
susjednim republikama, pozvao stanovniStvo da bude spremno na rat. U poruci Izvr§nom
odboru OKChN-a 19. listopada Jeljcin osobno optuzuje Izvr$ni odbor za protuustavne
postupke te urgira da se s njima prestane. Jo$ jednom ponavlja podr§ku Priviemenom vijecu te
njihovom predlozenom datumu izbora koji se trebao odrzati zajedno s referendumom o
buducnosti regije te ponavlja prijetnju Kongresu koju ¢e Kongres interpretirati kao praznu
prijetnju i ignorirati: daje Kongresu tri dana da prihvati vlast Priviemenog vijeca ili ¢e vojska

biti prisiljena braniti ustavni poredak (German, 2003).
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3.2.2. Predsjednicki i parlamentarni izbori i pokuSaj intervencije

Do parlamentarnih i predsjednickih izbora je ipak doslo u terminu u kojem je Dudajev to
planirao, 27. listopada 1991. godine. Dudajev je postao predsjednik s vise od 80 % glasova uz
izlaznost vecu od 70 %. Jeljcin je na dan izbora istaknuo da priznaje pravo naroda na
samoodredenje, no prava jednog naroda na samoodredenje ne mogu ugrozavati teritorijalni
integritet drugog. Opozicija je osporavala rezultate izbora po vise osnova pocevsi od toga da
je izborna komisija bila sastavljena u cijelosti od ¢lanova Izvr§snog odbora OKChN-a do toga
da su oruzane formacije blokirale sva sredstva komuniciranja potrebna za odvijanje
konvencionalne izborne kampanje u kojem bi sve strane sucelile svoje programe. Privremeno
vijece je odbilo priznati rezultate ovakvih izbora te su smatrali da bilo kakav zakon donesen
od tzv. predsjednika i parlamenta nece imati nikakvu zakonsku snagu. Vijece je uredno
nastavilo pripremu za izbore u studenom te je u tu svrhu osnovalo i svoju izbornu komisiju.

Prvi potez Dudajeva kao predsjednika je bio odmaknuti Cegeniju od Rusije. Dudajev 1.
studenog 1991. godine predsjednickim dekretom donosi Zakon o drZzavnom suverenitetu
Cegenske Republike kojim se proglasava odcjepljenje Cegenije od Ruske Federacije. U ratu
rezolucijama, ruski parlament donosi svoju rezoluciju kojom se naglasavaju neustavnost
provedenih izbora te ruski teritorijalni integritet. Uvidjevsi da je krizu nemoguce razrijesiti
mirnim putem te da ¢e Dudajev ostati pri svome, odluéeno je da se kriza razrijeSi vojnim
intervencijom i Ruckoj je ovlasten isplanirati glavne parametre akcije svrgavanja Dudajeva.
Izvanredno stanje u Ce¢enskoj Republici u trajanju od mjesec dana proglaseno je 9. studenog
(German, 2003). Prema Schaeferu (2010) ovakav potez je dosao prekasno zato $to su Ceéeni
ve¢ preuzeli sve organe vlasti te bi u ovom trenutku trebalo do¢i do oruzanog sukoba s vise od
60 000 pripadnika Nacionalne garde. Dodatni problem predstavljala je ¢injenica da je vojska
SSSR-a odgovarala Gorbacovu, a ne Jeljcinu. Ovaj izostanak ¢vrste kontrole dao je savrSenu
Sansu da se Ceéeni mobiliziraju bez previse pritiska. Jeljcin je na kraju poslao 632 pripadnika
MUP-a u Ceéeniju. Trupe koje su sletjele na aerodrom pokraj Groznog su smjesta nadjacane i
razoruzane od strane pripadnika Nacionalne garde, dok je drugi odred koji je poslan u Grozni
s ciljem zauzimanja strateskih ciljeva zarobljen u zgradi republickog MUP-a (German, 2003).
Iste te noci, oko 200 000 Ceéena iz svih krajeva republike je doslo u Grozni kako bi podrzali
Dudajeva i proslavili ruski poraz (Souleimanov, 2007).

Neuspjeli pokusaj da se svrgne Dudajev samo je pridonio njegovoj popularnosti. Suocene
s opcijom ruske invazije, sve grupacije su se brzo okupile oko Dudajeva koji je iskoristio

¢eCensku nacionalnu memoriju kako bi usadio strah od novih deportacija stanovnistva i zbio
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redove. Nakon neuspjelog ruskog pokusaja svrgavanja i zatim povlacenja, Dudajev je ukinuo
policijski sat i naredio Nacionalnoj gardi da se povuce. Kako bi bio spreman za buduci sukob
s Rusima naredio je pocetak novacenja i nastavio s planovima za stvaranje ¢ecenske vojske.

(German, 2003).

3.3. Nakon disolucije SSSR-a

Prema Souleimanovu (2007) postsovjetsko drustveno stanje u Ceéeniji najbolje opisuje
naziv mafijaski kapitalizam koji je bio karakteristika u vecoj ili manjoj mjeri svake
postsovjetske republike osim tri balticke. Ceéenija se nasla u izuzetno teskoj ekonomskoj
situaciji. Doslo je do odumiranja cijelih sektora ekonomije i velikog pada BDP-a zbog naglog
gubitka ekonomskih veza raspadom SSSR-a te slabog sustava sredis$nje vlasti. Naftna
industrija i grane povezane s njom i dalje su prosperirale, no ve¢inom su preuzete od strane
naoruzanih kriminalaca, $to je znacilo da drzava nije imala nikakvu kontrolu nad najvaznijim
ekonomskih granama. U ovakvoj situaciji je brzo jedan mali dio ¢ecenskog drustva postao
izrazito bogat, dok se velika veéina borila da prezivi. Javni sektor pocevsi od sredine 1991.
godine nije primao placu, nisu se ispla¢ivale socijalne naknade i mirovine te vlast nije mogla
kontrolirati u cijelosti svoj teritorij koji je postao utoCiste mnogih kriminalnih bandi. Gore
navedenim dogadajima treba pridodati i odlazak viSe desetaka tisu¢a stanovnika, najveéim
dijelom dobro obrazovanih etnickih Rusa koji je dodatno naruSio gospodarsko stanje.

Suocen s brojnim problemima nastalim raspadom SSSR-a i provedbom ekonomskih
reforma u Rusiji, Jeljcinu je najjednostavnije bilo blokirati Cedeniju u pokusaju da stvori
sanitarni kordon kako bi se sprijeCio efekt prelijevanja u druge republike te kako bi
ekonomskom propascu prisilio Dudajeva na ustupke (Hughes, 2007). Prema Germanu (2003)
iako su CeCenski duznosnici ustrajali u tvrdnji da ne primaju nikakvu novéanu potporu od
Rusije, Cedenija je ostala ovisna o financijskoj pomoéi. Stovise, Celenija prakticki nije
placala porez dok je s druge strane bila jedna od najveéih primatelja drzavne potpore sve do
ozujka 1993. godine kada je parlament Ruske Federacije odlucio s obustavom financijskih
potpora Cedeniji kako bi prisilio Dudajeva na ustupke. Prema Moskalevu (navedeno u
German, 2003:62) Cedenija je postala nesto $to on naziva republikom duhova, koje definira
kao ,,medunarodno nepriznate republike koje egzistiraju pod trajnim izvanrednim stanjem te
je veéina njihovih prihoda iz ilegalnih izvora.” Jeljcinu je Ceenija dobro posluzila kao
neprijatelj u vrijeme ekonomskog kolapsa Rusije, §to je skrenulo pogled javnosti s ekonomske
sfere problema (Galeotti, 2014).
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Na ¢ecenskoj strani nailazimo na razli¢ite ideologije u periodu od 1990. do 1994. godine.
Medu onima koji su zagovarali nezavisnost nalazimo na secesioniste koji zagovaraju
demokratski izabranu vladu i na tradicionaliste koji zagovaraju vladanje utemeljeno na
islamskim nacelima. Stil ¢eCenskih politicara na vlasti tog doba je bila kombinacija
nacionalizma povezana s islamom, naju¢inkovitijim sredstvom druStvene mobilizacije tih
godina. Ovakvo stvaranje hibridnih, trecih ideologija nije neobicno za pobunjeni¢ke pokrete
(Schaefer, 2010). Dudajev je na domacem planu pokuSavao stvoriti striktno predsjednicki
sustav vladavine, $to je nailazilo na veliki otpor utjecajnih klanova u Ce&eniji jer bi to znagilo
njihov potpuni gubitak utjecaja.

U ozujku 1992. godine Cegenija ratificira novi ustav koji u preambuli isti¢e da je ustav
voden idejama humanizma (Hughes, 2007). Clanak 1. definira Ce&eniju kao suverenu
demokratsku drzavu nastalu na principu samoodredenja naroda (German, 2003; Hughes,
2007), a u ¢lanku 2. stoji da sva mo¢ izvire iz naroda, dok se u ¢lanku 4. istice odvojenost
religije i drzave. Pogledom na Ustav mozemo zakljuciti da se u mnogocemu ne razlikuje od
bilo kojeg drugog temeljenog na sekularnom republikanskom nacionalizmu. Da je Dudajev
planirao izgraditi islamsku drzavu, zasigurno bi zasnovao drzavu na islamu te bi se islamu dao
povlasteni polozaj u ustavu i zakonima. Uvidom u njegove dekrete, akte i zapovijedi sredinom
1992. godine ne nalazimo na pokusaj islamizacije Ceéenije. Stovise, samo jedan njegov potez
se ticao religije, a to je bio poziv na ekumenski sastanak svim religijama kako bi se
uspostavila bolja religijska suradnja na prostoru Sjevernog Kavkaza. U ovom periodu
Dudajevu je bio prioritet organiziranje neovisne sekularne republike te se bavio stvarima
poput sastanaka, obrazovanjem, ekonomijom i sl. Gajio je personalisticki i ideoloski pristup
vlasti, a budu¢i da Dudajev nije bio bas vican ¢eCenskom jeziku te je njegov klan potjecao iz
jugozapadnih planinskih dijelova Cegenije, bilo bi mu izrazito tesko izgraditi klijentelisti¢ku
mrezu koja se temelji na klanovima. Stoga je imenovao na funkcije osobe koje je smatrao
sposobnima i lojalnim neovisno iz kojeg dijela Ceéenije dolazili ili kojem su klanu pripadali
(Hughes, 2007). Do kraja 1992. godine Dudajev je nacionalizirao cjelokupnu imovinu na
svom teritoriju te opozvao sve Celene prisutne u drugim parlamentima i tijelima vlasti
(German, 2003).

Kao §to je prije spomenuto, jedan od najvaznijih ¢imbenika za preZivljavanje pobune
odnosno pokreta otpora je pomo¢ koja stize izvana. Generalno pobunama uvijek nedostaje
oruzja u borbi protiv vlade, oruzja koje ve¢inom stize izvana i1 koje je krucijalno za
ucinkovitost pobune. U ovom slucaju paradoksalno je to Sto je Rusija nesvjesno poduprla
Ce&eniju oruzjem koje ée biti iskoristeno protiv nje. Raspadom SSSR-a na teritoriju Ceéenije
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nalazio se velik broj baza, oruzja i tehnike koje su Ceéeni podeli pljackati. Do nikakvih
oruzanih sukoba nije doslo jer su dotadasnji sovjetski vojnici dragovoljno predavali svoje
oruzje te im je bilo vaznije prezivjeti nego izgubiti zivot za drzavu koja viSe ne postoji.
Spletom okolnosti i dogadaja koji su obiljezili raspad SSSR-a, Ceéeni su dosli u posjed
izrazito velike Koli¢ine naoruzanja, dovoljno za eskalaciju pobune u tre¢u i finalnu fazu
(Schaefer, 2010). Prema Germanu (2003) povlaéenje je konac¢no zavrseno u lipnju 1992. god.
Povladenje vojske oznaGava unistenje zadnjeg stupa centralne moéi u Cedeniji i jo§ jedan
ponizavajuci ruski poraz. Sljede¢i nam podatci pokazuju koliku je koli¢inu naoruzanja vojska

ostavila u Ceéeniji u lipnju 1992. godine:

Vrsta Kolicina
Oklop:
Tenkovi T-62 1 T-72 42
Borbena vozila pjesastva BMP-1 i BMP-2 35
Oklopni transporteri BTR-70 i BRDM-2 30
Protutenkovsko naoruzanje (ukupno): 590
9P148 (,,Competition”) 2
9P185M (,,Bassoon”) 24
9P151 (,,Mongrel”) 51
Raketni baca¢ granata RPG-7 113
Artiljerija (ukupno) 153
BM-21 GRAD visecijevni raketni bacac 18
112mm haubica D-30 30
Malokalibarsko oruzje (ukupno) 41 538
AK-47 juri$na puska 18 832
Dragunov snajper 533
Automatski baca¢ granata (,,Plamya”) 138
AKM jurisna puska 9307
TT i PM pistolji 10 581
Teski mitraljezi 678
Mitraljezi velikog kalibra 319
Streljivo
82mm granate 1 000
122m granate za D-30 24 000+
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Rucne granate

RG-42 80 000
F-1 72 000
RGD-45 2 500+
Metci
5.45 mm 11 000 000+
7.62 mm 2 000 000+
12.7 mm 500 000+
14.5 mm 140 000
Zrakoplovstvo
L-39 111
L-29 149
MiG-17 3
MiG-15 2
AN-2 6
Mi-8 helikopteri 2

Pokusaji posredovanja su poceli prakti¢ki proglasenjem neovisnosti Cedenije te su se
odvijali na razinama vlada i parlamenata. Najveca prepreka ikakvom dogovoru bili su upravo
Jeljcin i Dudajev, odnosno glavni Dudajevljev zahtjev da Jeljcin osobno pregovara s njim, $to
bi dalo legitimitet njemu 1 njemu slicnima, te je takoder zahtijevao priznanje politicke i
drzavne suverenosti. Ruski parlament 6. lipnja 1992. godine mijenja ¢lanak 71. Ustava u
kojem se spominje Cegensko-Inguska Autonomna Sovjetska Republika te se sada spominju
Inguska Republika unutar Ruske federacije i Ceenska Republika unutar Ruske Federacije.
Ovom novom definicijom ruski parlament po prvi put formalno prihvaca podjelu nekadasnje
Cetensko-Inguske ASSR do koje je doslo Ee¢enskim proglasenjem neovisnosti. Dudajev je na
unutarnjem planu imao veliki problem s opozicijom. Pogresno je pretpostaviti da je Dudajev
uzivao idilu na domaéem planu tijekom cijelog perioda. LoSe ekonomsko stanje i neslaganje
oko smjera u kojem Ce&enija treba i¢i dovelo je do brojnih sukoba izmedu Dudajeva i
opozicije, od kojih su neki bili i naoruzani. Dodatni problem je imao s parlamentom koji je po
ustavu kreirao vanjsku i unutarnju politiku te ¢ija je delegacija sudjelovala u brojnim
uspjesnim rundama pregovora sa Sergejom Sahrajom, tadasnjim zamjenikom premijera Ruske
Federacije. Dudajev je raspustio parlament ¢ije je lidere optuzio za izdaju te je u lipnju 1993.
godine objavio da ¢e svim c¢lanovima delegacije koji su sudjelovali u pregovorima s
Moskvom biti oduzeto drzavljanstvo (German, 2003).
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3.4. Posrednicko ratovanje kao preludij konvencionalnom

Tijekom cijele 1993. godine vodstva sukobljenih strana ve¢inom su se bavila jacanjem
vlastitih baza mo¢i (German, 2003). U Rusiji je Jeljcin novim ustavom dobio proSirene ovlasti
no parlament je i dalje igrao ulogu u vlasti. U Ceéeniji Dudajev nije tolerirao nikakvu
opoziciju te se parlament pretvorio u njegovu produzenu ruku. U prosincu 1993. god. u
Ceceniji dolazi do neuspjelog pokusaja puca protiv Dudajeva od opozicije koju je podrzavala
Rusija. Oporba je uspostavila svoju vladu u sjeni te pozvala Rusiju da intervencijom ponovno
uspostavi red u Ceéeniji.

Ovaj period predstavlja pokusaj ruskoga vodenja pobunjenicke kampanje i Ceéenija se u
ovom periodu branila od subverzivnih pokusaja Rusije. U Ceéeniji je od preduvjeta zasigurno
postojala ranjiva populacija uz manjak vladine kontrole, no Rusija se tesko nosila s uvjetom
dostupnog alternativnog vodstva ili postojanja ideologije kojom bi se suprotstavila Dudajevu,
Sto je 1 razlog zasto su Rusi posegli za rehabilitacijom proslih kadrova koji su se na razne
nacine ogrijesili o postojecu vlast u Rusiji (Schaefer, 2010). Stvari su se dodatno radikalizirale
27. svibnja 1994. godine nakon $to je Dudajev prezivio poku$aj atentata auto-bombom u
kojem su poginuli njegov ministar unutarnjih poslova i voza¢ (German, 2003; Souleimanov,
2007). Odmah zatim oporbeno Privremeno vije¢e na ¢elu s Umarom Avturhanovom sazvalo
je Kongres naroda Cegenije 3. i 4. srpnja na kojem su objavili kako je Dudajev svrgnut te da
su formirane vojne jedinice lojalne Rusiji, a mjesec poslije izdali su nalog za Dudajevljevo
uhi¢enje (Souleimanov, 2007). Kongres je izjavom osudio kriminalni Dudajevljev rezim i
zahtijevao izbore prije kraja kolovoza 1994. Kongres je i priznao gore navedeno vijece kao
najveéi organ drzavne vlasti u Celeniji te pozvalo Ruslana Hazbulatova neka povede
ujedinjenu oporbu, na $to su vlasti u Ceéeniji reagirale zabranom Hazbulatovu da boravi na
teritoriju Cedenije. Dudajev je zauzvrat sazvao izvanrednu sjednicu OKChN-a na kojoj je
ostro osudena opozicija te je pozvano na jedinstvo U obrani protiv vjerojatne ruske agresije.
Dudajev je za svoga glavnog protivnika smatrao Ruslana Labazanova, s kojim se oruzano
obracunao krajem srpnja 1994. god., uz poginule na obje strane (German, 2003).

Oporba se razlikovala u svojim misljenjima; dio se zalagao za aranzman po uzoru na
Tatarstan, §to bi zna¢ilo Cedeniju kao dio Ruske Federacije, dok se drugi dio nije protivio
ideji neovisne Cegenije, no smetao im je Dudajev i ekonomski kolaps koji se dogodio
(Souleimanov, 2007: German, 2003). Vazno je naglasiti kako je Cedenija za razliku od
Tatarstana imala vanjsku granicu te je secesija bila mnogo izvjesnija nego u slucaju

Tatarstana. Geostrateski faktori u sludaju Cedenije predstavljali su mnogo veéu vaznost nego
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kod Tatarstana. Pojavom neovisnih drzava nakon 1991. godine i novih moguénosti za

eksploataciju energetskih resursa Cecenija je bila izrazito znacajna za ruske interese u regiji

(Lapidus, 1998). U sljedecoj tablici mozemo vidjeti kratak prikaz glavnih opozicijskih

skupina uz dodatne detalje o njima:

Tablica 1. Glavne opozicijske skupine u Ceéeniji

Skupina

Voda

Sjediste

Dodatni detalji

Privremeno vijeée

Umar Avturhanov

Beslan Gantemirov

Znamenskoye

Urus-Martan

Podrzana vojno i
financijski od strane
Moskve. Manjak
potpore van sjedista
zbog percepcije da su
pod kontrolom

Rusije.

Grupa B.
Gantemirova se
ujedinila s
Privremenim vije¢em
krajem kolovoza
1994. te je on postao
zapovjednik njihovih
udruZenih snaga.
Ukupna snage oko
800 boraca.

Nisyo (Pravda)

Ruslan Labazanov

Argun

Izostanak potpore
medu narodom zbog
kriminalne proslosti
Labazanova. Ukupne
snaga oko 200

boraca.
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Skupina za mir Ruslan Hazbulatov Tolstoy-Yurt U izostanku oruzanih
formacija koje bi ga
podrzale sklapa savez
s grupom
Labazanova, ¢ime
naruSava ugled medu
stanovnisStvom.
Nakon toga sklapa
savez s Privremenim
vijeem 1

Gantamirovom

Vlada narodnog Jaragaj Mamodajev Moskva Politi¢ka opozicija,
povjerenja zagovornik nenasilne

opozicije Dudajevu

Parlament Ce¢enske | Jusup Soslambekov | Moskva Soslambekov je bio
republike u egzilu zestoki kriticar
ruskog mijesanja u
unutarnja pitanja

Cecenije

Izvor: German, T. C., 2003. Russia's Chechen War. London: RoutledgeCurzon.

Cecensko drustvo i oporba nisu bili podijeljeni samo u politickim pitanjima (za i
protiv secesije), ve¢ i regionalno i socioloski. Stepske regije poput Nadtere¢nog rajona i
Groznog su bile dobro integrirane u SSSR, dok su juznije ruralne planinske regije imale
izrazito antirusko raspolozenje. Sama geografska konfiguracija terena na jugu je predstavljala
idealnu podlogu za razvoj gerile (Hughes, 2007). Rusija je bila uvjerena da s Dudajevom nece
imati previSe problema te su smatrali da ¢e Se njegov rezim urusiti iznutra zbog svih
politickih, ekonomskih i1 drustvenih poteSkoc¢a s kojim se suo¢avao godinama, $to bi usput
uvjerilo populaciju da su podrzali krivog ¢ovjeka. Neuspjehu opozicije najvise su doprinijeli
antagonizam izmedu lidera opozicija koji je neutralizirao bilo kakav pokuSaj Rusa da se
postigne konsenzus medu opozicijom kako bi se svrgnuo Dudajev te odbijanje davanja ikakve
znacajne uloge ili funkcije Hazbulatovu zbog njegovih nesuglasica s Jeljcinom (German,
2003).
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S druge strane, u Rusiji su postojale razli¢ite pozicije oko ¢eCenskog pitanja koje
mozemo kategorizirati kao liberalne, pragmaticke 1 nacionalisticke, odnosno one koji su
zagovarali vojnu intervenciju i oni koji su joj se protivili. Za prointervencioniste Dudajevljevo
ustrajavanje na neovisnosti ugrozavalo je ruski teritorijalni integritet te je stoga bilo potrebno
intervenirati prije nego se dogodi domino efekt koji bi se mogao prosiriti na druge dijelove
Rusije. Liberali koji su podrzavali moguc¢nost vojne intervencije smatrali su da je stavljanje
Cecenije pod kontrolu conditio sine qua non® razvoja ruske demokracije. Nacionalisti su
inzistirali na nuZnosti intervencije jer je Rusija poniZena dogadajima u Cegeniji te joj je jedino
intervencijom moguce vratiti njezin izgubljeni nacionalni ponos. Neintervencionisti su
zagovarali stajaliste kako je bilo kakva uporaba sile protiv Cegenije moralno neispravna jer
naruSava pravo na samoodredenje ¢eCenskog naroda, tim vise Sto se sam Jeljcin pozivao na
nju tijekom svog sukoba s Gorbacovom (German, 2003).

U rujnu 1994. godine u zraku se osjecao gradanski rat. U Argunu, gradu gdje se
nalazila Labazanovljeva baza, dolazi do oruzanog sukoba izmedu dvije strane u kojem su
Dudajevljeve snage nakon teSkih borbi zauzele grad. Gantamirov je takoder bombardirao
aerodrom u Groznom, dok su opozicijske snage potpomognute federalnim trupama zauzele
par strateSki vaznih sela oko grada. Rusija je takoder 5. rujna stavila sve jedinice na prostoru
vojne oblasti Sjevernog Kavkaza u stanje povecane pripravnosti te zauzela sve ceste koje
vode iz Ceéenije, $to oznadava pomak od bilo kakve politike pregovora i mirnog rjesavanja
sukoba. Kombinacija gore navedenih dogadaja dovodi do toga da Dudajev proglasava
izvanredno stanje 16. rujna zbog, kako je navedeno, provokacija ruskih tajni sluzbi i
aktivnosti opozicije (German, 2003). Ruska vlada je izrazila strah od gradanskog rata i
apelirala na narod u Celeniji da ostane miran. Takoder se istaknulo da vlast treba biti u
rukama vlade nacionalnog jedinstva u koju ¢e biti ukljuceni svi sudionici poput religijskih
autoriteta, klanova itd. jer koncentracija vlasti u rukama jednog ¢ovjeka neminovno dovodi do
nasilja u Ceéeniji. Zahvaljujuéi lobiranju Avturhanova, opoziciji je u studenom isporuéeno
teSko naoruzanje. Kulminacija ruske podrske opoziciji dogodila se 26. studenog kada su
udruzene snage opozicije potpomognute ruskim vojnicima napale Grozni iz tri smjera. Nakon
10 sati borbi opozicijske snage su porazene te je zarobljeno 120 vojnika, od kojih 58
federalnih. Ovaj dogadaj ujedno oznacava prekretnicu u rusko-cecenskim odnosima te u
samom Cecenskom poimanju Dudajeva. Dudajev je do napada bio pod kritikom oporbe i

populacija je bila podijeljena u potpori Dudajevu. Napadom 26. studenog Dudajev je uspio

8 Uvjet bez kojega se ne moze
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konsolidirati svoju poziciju koja je sada imala Cvrste temelje sazdane od straha od
imperijalisticke invazije (German, 2003).

Kako bi zakljucili poglavlje, potrebno je jo§ podrobnije istraziti legalnost cecenske
secesije u ekonomskom i moralnom smislu. Prema Hughesu (2007) najveéi test za
medunarodnopravne norme koje se ti¢u prava na secesiju su, u sluéajevima poput Cedenije
odnosno u onima u kojima ne postoji dogovor izmedu dvije strane i u kojima je tvorevina koja
se poziva na pravo na samoodredenje, izvan administrativne kategorije koja je priznata
pravnim naéelom uti posseditis juris®. Prema nekim teorijama, ekonomska samodostatnost je
kljucna karakteristika neke drzave. Ako uzmemo ekonomsku samodostatnost kao kriterij,
mnoge drzave ga ne ispunjavaju i postoje izrazito siromasne drzave kojima je potrebna pomo¢
izvana kako bi opstale kao npr. biv§e kolonije koje su u velikom dijelu ekonomski ovisne 0
nekadasnjim kolonijalnim silama.

Nadalje, kako su granice drzava postajale sve manje bitne i ekonomska meduovisnost
je rasla, rijetko koja drzava za sebe moze tvrditi da je potpuno ekonomski samodostatna. S
moralne strane gledista, moralnost secesije uobiCajeno se odreduje snagom povezanosti
naroda i teritorija na kojem obitava, odnosno postoji li prisutnost drugih etni¢kih grupa na
teritoriju na koji se polaze pravo 1 je li zahtjev za tim jasno izrazen narodnom voljom. Ukoliko
uzmemo gore navedene parametre u obzir, moralna strana ¢ecenske secesije ima dvije sporne
tocke: prema zadnjem predratnom popisu stanovniitva Celenija je imala oko 25 %
neCecenskog stanovnistva, koje je kroz nasilje ili ugnjetavanje bilo iseljeno prije rata. Ova
politika preseljenja bi se mogla protumaciti kao pokusaj eliminiranja bilo kakve skupine koja
bi polagala pravo na isti teritorij te bi samim tim svaki pokusaj secesije do kojeg je doslo
takvim postupcima bio moralno neispravan. Veli¢ina Ceéenije se takoder promijenila od one
povijesne jer je u SSSR-u doslo do transfera jurisdikcije Naurskog i Selkovskog okruga iz
ruske u ¢ecenske ruke, §to znaci da se polaze pravo na veéi teritorij. Legalnost secesije se
mora promatrati kroz period kraja SSSR-a, odnosno temelja medunarodnog priznanja bivsih
sovjetskih republika. Kao osnova za priznanje se najces¢e uzima Ustav iz 1977. godine te
¢injenica da su republike u pitanju bile konstituenti SSSR-a, odnosno zadovoljavale su uvjet
uti posseditis juris. Uzimanje Ustava iz 1977. god. kao polazi$ne osnove za secesiju ignorira
zakone iz 1990. godine kojima se subjektima SSSR-a proglasavaju i autonomne republike te

im se izjednacava status s republikama.

% Pravno na¢elo medunarodnog prava prema kojima se unutarnje granice konstituenata priznaju kao nove

drzavne granice prilikom stjecanja neovisnosti tih konstituenata
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4. Razvoj pokreta otpora u Prvom cecenskom ratu

Na intervenciju u Ceéeniji Rusija je dijelom bila motivirana gubitkom prestiza na
medunarodnoj sceni te ekspanzijom NATO-a na istok (German, 2003). Prema Lapidusu
(1998) sukob je u velikoj mjeri bio proizvod loSe institucionaliziranog procesa donoSenja
odluka koji je karakterizirao sukob izmedu izvrSne i zakonodavne vlasti. lako velik dio
drudtva nije podrzavao vojnu intervenciju u Ceéeniji, civilno drustvo bilo je izrazito
nerazvijeno te nedovoljno jako kako bi organiziralo ikakav prosvjed ili potaknulo vlastodrsce
na promjenu odluka, $to je u praksi znacilo da usprkos svim kritikama iz medija i parlamenta
nije doslo do osnivanja velikih antiratnih pokreta ili do predstavljanja privla¢ne alternative.

Kako bi opravdao ¢injenicu da ruske trupe ve¢ sudjeluju u operacijama na podrucju
Ceéenije, Jeljcin je pod krinkom mirotvorstva pozvao sve strane ukljudene u sukob da
prestanu s borbom i pristanu na razoruzanje (Hughes, 2007). Medutim, Jeljcin jednostavno
nije bio prihvatljiv prosje¢nom Ce&enu. Niti on niti proruska opozicija nisu dali prosje¢nom
¢ovjeku dovoljno dobar razlog da se svojevoljno vrati pod ruski suverenitet (Schaefer, 2010).
Kada je Dudajev odbio Jeljcinov poziv, Jeljcin je zapovjedio pocetak operacije kako bi se
vratila stabilnost ustavnom poretku, ¢ime je postao meta brojnih kritika sa Zapada.

Uvjerena da ¢e brzo zavrsiti operaciju, Rusija je 11. prosinca 1994. godine zapocela
napad na Celeniju kako bi obranila svoj ustavni poredak i teritorijalni integritet (Hughes,
2007). Svojom invazijom Rusi su bili suprotstavljeni Ce¢enskoj vojsci, Nacionalnoj gardi te
jedinicama MUP-a, no vazno je istaknuti da su navedene strukture imale mnogo manju snagu
nego §to im imena sugeriraju. Sveukupna brojnost gore navedenih je iznosila oko 3000 ljudi,
od kojih je vojska brojila oko 900 vojnika, jedinice MUP-a 200, a Nacionalna garda je Cinila
2/3 Ce€enskih snaga. Naravno, ulaskom u otvoreni rat poceli su pristizati dobrovoljci kako iz,
tako i izvan zemlje (Galeotti, 2014). Za obuku celenskih separatista odgovorni su
prvenstveno veterani Sovjetsko-afganistanskog rata koji su se isticali svojim iskustvom u
asimetricnom ratovanju (Pokalova, 2015).

Prvi CeCenski rat nas uvelike podsje¢a na ranije rusko-cecenske sukobe (Schaefer,
2010). Kao sto je nastojala ranijih godina, Rusija je pokusala nametnuti njima prihvatljivog
lidera u Ce&eniji. Napad na Ce&eniju je poéeo iz tri pravca: Mozdok — Sjeverna Osetija, drugi
smjer iz Vladikavkaza preko InguSetije te tre¢i smjer iz Dagestana. Rusija je nedugo nakon
invazije u prosincu 1994. godine proglasila Hadzijeva premijerom nove ¢eCenske vlade
podrzane od strane Rusije, no ta vlada u stvarnosti nije imala nikakvu potporu populacije.

Odbor narodnog sporazuma Umara Avturhanova takoder je osnovan u namjeri povecéanja
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ruskog utjecaja na politicku situaciju u republici (German, 2003). Nadalje, kao i u prijasnjim
slu¢ajevima, obrazac je bio sljedeci: Rusi su napali iz vise smjerova s velikim snagama i
nadmoénijim naoruzanjem, Ce&eni su, iako brojéano nadjadani, pruzili Zestok otporu u vidu
zasjeda i sabotaza te se rat premjestio u planine i Sume, a ovaj put i u gradove u kojima je
gerila takoder mogla biti aktivna. Bitka za Grozni koja je zavrSila u veljac¢i 1995. godine
kostala je obje strane u tehnici i ljudstvu (prema procjenama 35 000 mrtvih), no za Ceéene
ona donosi dodatni znacaj (Schaefer, 2010). Jeljcinova invazija potpuno je ujedinila do tada
razjedinjene klanove i potvrdila upozorenja o ruskoj namjeri da eliminira Ceéene koja je
Dudajev Cesto ponavljao (German, 2003). Cilj ovog poglavlja je izloZiti i objasniti razvoj
CeCenskog pokreta otpora u ratu koji je prouzro¢io gubitak oko 100 000 Zivota i u¢inio gotovo
400 000 ljudi, odnosno trec¢inu stanovnistva, izbjeglicama (Lapidus, 1998).

Dvije taktike koje su pobunjenici koristili kako bi pridobili i zadrzali potporu naroda bile
su terorizam i provokacija vladine represije (Schaefer, 2010). O upotrebi terorizma kao
taktike ¢emo raspravljati u zasebnom poglavlju, dok se provokacija vladine represije odnosi
na nesto $to Bard O’Neill (1990, navedeno u Schaefer, 2010:129) opisuje kao ,,napade koji
imaju za cilj isprovocirati arbitrarnu i neselektivhu vladinu odmazdu protiv populacije,
kalkuliraju¢i da ¢e to povecati gnjev i rezultirati porastom potpore ustanickim snagama.”
Navedeno se i vrlo lako dogodilo. Znajuci za rusku strategiju ratovanja koja se temelji na
nametanju poslusnosti kroz strah, isplivale su snimke odsijecanja glave ruskim vojnicima, §to
je rezultiralo grubim odmazdama s ruske strane. To je dovelo do povecéanja podrske Dudajevu
i stvaranja lokalnih snaga obrane kako bi se obranili vlastiti posjedi, domovi i obitelji protiv
ruskih vojnika. Dugoro¢na ucinkovitost Strategija protiv pobuna ovisna je o prisutnosti,
strpljenju, upornosti i profesionalizmu za koje su potrebni vrijeme, resursi, vojska, obuka i
nacionalna volja. Rusija je upravo izasla iz SSSR-a te je uz sve svoje probleme izabrala lakSu
strategiju koriStenja straha kao sredstva prisile. (Schaefer, 2010). S ideoloske strane, od
samog poletka rata moguée je primijetiti trend radikalizacije Ceena od sekularnog
nacionalizma prema islamizmu. Ovaj trend je postajao sve vise i viSe raSiren eskalacijom
nasilja. Borci su poceli nositi zelene trake oko glave te je zaokret na osobnoj razini pokazao i
sam Dudajev koji se nakon jednog bombardiranja Groznog pocetkom 1995. god. pojavio na
drzavnoj televiziji 1 pozvao na gazavat te zavrSio svoje obracanje s Allahu ekber (Huges,
2007).

Do kraja veljace 1995. godine Grozni je pao te se sukob sada prosirio na jug (German,
2003). Iako su Rusi o&ekivali lak posao, Ceéeni su bili vrlo dobro ukopani i dekali neprijatelja
da ude u grad kako bi mogli iskoristiti mrezu podzemnih tunela i bunkera. Bitka za Grozni je
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bila pirova pobjeda koja je pokazala svu slabost vojske nepripremljene za urbane borbe
(Oliker, 2001). Na jugu su ravnice davale prednost ruskom oklopu te su Rusi, ne zeleéi
riskirati teske gubitke kao Sto su ih imali u bitci za Grozni, napredovali samo kada bi
artiljerijom sravnili podruéje sa zemljom (Schaefer, 2010). Nakon Groznog u ozujku padaju
Argun i Sali, dok u travnju pada Gudermes, drugi najveéi grad u Ceéeniji (Souleimanov,
2007). Zbog neuspjeha svog plana kojim se sve planiralo rijesiti u par tjedana, Rusija se od
1995. godine nasla u asimetrinom ratu protiv visokomotiviranih Ce¢ena koji su se lako
stapali s lokalnim stanovniStvom ili nestajali u nepristupa¢nim planinama i Sumama, §to je
dodatno otezavalo identifikaciju neprijatelja. Pritisnuto ruskom nadmo¢i u naoruZzanju,
¢ecensko vodstvo je moralo odustati od trece faze pobune i konvencionalnog rata s Rusijom te
se moralo vratiti u drugu fazu koju karakteriziraju gerilsko ratovanje i operacije poput
zasjeda, sabotaze cesta, improvizirane eksplozivne naprave i sl. (Schaefer, 2010). Znajuci da
je u tom trenutku nemoguce pobijediti Rusiju u konvencionalnom ratu i da ¢e Grozni i ostala
urbana sredisSta pasti pod rusku kontrolu prije ili kasnije, ¢eCensko vodstvo sastavljeno od
mnogih biv§ih sovjetskih ¢asnika odlucilo je ve¢ na pocetku intenzivno raditi na gradnji baza

u planinama kako bi se pripremili na povratak u drugu fazu pobune (Souleimanov, 2007).

4.1. Terorizam kao sredstvo ispunjenja ciljeva u Prvom

ceé¢enskom ratu

Terorizam na ¢ecenskoj strani se ne pojavljuje odjednom izbijanjem Prvog ¢ecenskog rata
niti je u pocetku naiSao na osudu domacih terorista (Schaefer, 2010), ve¢ prvi teroristicki
¢inovi na podrucju Sjevernog Kavkaza pocCinju prije proglaSenja nezavisnosti (Pokalova,
2015). Prema Hughesu (2007) prihvaéanje terorizma kao oblika borbe protiv Rusije je
konstanta svih ¢ecenskih vodstava, no ona je primarno reaktivna i ovisila je o ruskoj agresiji
na CeCensku nezavisnost. Naime, jo§ od pocetka sukoba Dudajev je jasno naglasio da je
uporaba teroristicke metode ovisna o ruskom napadu, $to znaci da je sam fenomen CeCenskog
politi¢kog terorizma ,,izravni ishod ruske vojne akcije u Ceéenskoj Republici” (Pokalova,
2015:62).

Prvi vazniji rani teroristi¢ki ¢in se dogodio 9. studenog 1991. godine. Izveo ga je Samil
Basajev, odgovoran za mnoge kasnije teroristi¢ke napade. On i dva suradnika su oteli putnicki
avion kojim su planirali odletjeti u Tursku i odrzati press konferenciju na kojoj bi upozorili
svijet na rusku invaziju Ceéenije. Avion je sletio u Tursku u kojoj je bila prisutna velika

cecenska dijaspora, no njihov plan nije uspio jer su Turci, u strahu da ne pogorsaju odnose s
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tada velikom silom, odbili moguénost odrzavanja press konferencije (Schaefer, 2010; Hughes,
2007). Ovaj napad, iako nije bio pra¢en velikom medijskom pozorno$céu, nosi veliki znacaj.
Kao prvo, u¢inio je Basajeva herojem u Cedeniji. Drugo, ustanovio je obrazac prema kojem
su se izvodili brojni drugi napadi. Teroristi bi uzeli taoce i prilikom pregovora zahtijevali bi
siguran prolaz u zamjenu za njihovo pustanje. Nadalje, ovaj ¢in predstavlja zanimljivost u
samoj povijesti otmica aviona jer ukljuCuju profesionalnog pilota Saida-Alija Satujeva kao
jednog od otmicara (Pokalova, 2015).

Sljedec¢i dogadaj se smatra prekretnicom u ratu koji je voden isklju¢ivo silom u odsutnosti
medijacije (German, 2003). Naime, nakon pada svih vaznijih urbanih sredista u ratu, jedino
vaznije uporiste je ostalo Vedeno. Posto su Ceeni gubili bitku za bitkom, Basajev i 150
dobrovoljaca su se odlucili izvuéi iz Vedena prije njegova pada te odvesti rat na ruski prag.
Vedeno je palo 14. lipnja 1995. godine, a oni su jednostavno potplatili ruske vojnike na
barikadama i odvezli se u Budennovsk, gdje su napali zgrade policije, vojske i vlasti te su
poceli uzimati civile za taoce koje su potom odvozili u bolnicu (Schaefer, 2010). Ova kriza
nije zavrsila rat, no demonstrirala je da je Rusija ranjiva na asimetri¢ne, neocekivane prijetnje
(Galeotti, 2014). Do kraja su skupili nesto vise od 1500 talaca, §to ovaj ¢in ¢ini jednim od
najvecih teroristickih otmica u povijesti. Kako bi se pripremili na ruski napad na bolnicu, na
sve ulaze su postavljene bombe. Zaprijetili su da ¢e ubiti sve taoce osim ako Rusija ne
zaustavi borbene operacije u Cedeniji i zapo¢ne pregovore kako bi se okondao konflikt.
Basajev je 15. lipnja zbog ruskog odugovlacenja zahtijevao prisutnost novinara u bolnici.
Nakon s$to nije udovoljeno zahtjevima, pogubio je Sest talaca te su Rusi odobrili pustanje
novinara. Rusi su pokuSavali triput u¢i u bolnicu i nijednom nisu uspjeli, $to je na kraju
prouzrocilo vise od 140 Zrtava.

Basajev je uspio u svom naumu da kroz dogadaje u Budennovsku prikaZe prosjecnom
Rusu stanje u Cedeniji. Za samo razrjeSenje krize su odgovorni ruski mediji koji su u svom
izvjeStavanju prikazali nepristranost i neovisnost. Jeljcin je vjeruju¢i u uspjeh ruskih
komandosa i sile otputovao na summit G7 (Schaefer, 2010). Nakon tre¢eg pokusaja ulaska u
bolnicu, od kojih je svaki rezultirao civilnim Zrtvama, premijer Viktor Cernomirdin u
Jeljcinovoj odsutnosti 0sobno je preuzeo inicijativu i usao u pregovore (Schaefer, 2010).
Dogovor se temeljio na tri tocke: pustanju svih talaca, sigurnom povratku Basajeva i njegovih
ljudi u Cegeniju, koji ¢e osigurati 150 talaca, te pocetku pregovora izmedu Rusije i Ceéenije
(Souleimanov, 2007). Neuspjeh u prisiljavanju Dudajeva na kapitulaciju ili uvjeravanja
populacije da je novo vodstvo ono koje bi trebalo biti na ¢elu Ceéenije kombiniran s domaéim
i vanjskim pritiskom prisilio je Rusiju na pregovore. Kriza u Budenovsku je dodatno pokazala
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da Hadzijev i Avturhanov nemaju nikakvu kontrolu nad situacijom. Obojica su podnijela
ostavku, a Rusija je instalirala Zavgajeva na njihovo mjesto kao novog premijera (German,
2003). Sluzbeni pregovori zapoceli su 19. lipnja u Groznom. Pregovore su dodatno
zakomplicirali ultimatumi ruske strane te to $to niti jedna strana nije Zeljela napraviti ustupak
o statusu Ceéenije. Rusi su inzistirali na teritorijalnoj cjelovitosti i nedjeljivosti Rusije, dok su
Ceteni ustrajali na potpunoj neovisnosti. Na koncu je odlueno da se vojna pitanja rijese
odmah (povlacenje vojske, predaja oruzja od strane pobunjenika, razmjena zarobljenika i sl.),
dok se o politi¢kim pitanjima poput statusa Cedenije trebalo raspravljati nakon petogodisnjeg
moratorija (Souleimanov, 2007). Uspostavljen je Posebni promatrac¢ki odbor (SNK) te je
OSCE-u dan status promatraca kako bi pomogao pri organizaciji i implementaciji vojne strane
sporazuma, a borbene operacije su se nastavile usprkos pokretanju mirovnog procesa
(German, 2003).

Cinjenica jest da je trajni mir bez ostvarenja ciljeva bio izrazito nepovoljan za rusku
stranu i za novu ¢eCensku administraciju podrzavanu od Rusije. Sam Basajev je u svibnju
1995. god. najavio promjenu ¢ecCenske taktike jer su se CeCenski borci jedino promjenom
taktike mogli suprotstaviti vojno superiornijoj sili (Pokalova, 2015). Poku$aj atentata na
glavnog ruskog vojnog pregovarada generala Romanova zaustavio je mirovni proces te
nastavio rat prema kojem je sada Rusija promijenila pristup. Od sada je ruska COINZ
strategija prestala biti populacijsko-centri¢na te je postala neprijateljsko-centri¢na i pocivala
je na tri principa: o€isti, zadrzi, izgradi. Podrazumijevala je ulazak u sva sela u koja su se
Celeni vratili tijekom mirovnog procesa, uspostavljanje kontrole nad njima i dovodenje
proruskih Cegena s ciljem uspostavljanja lokalne administracije. Ne bi bilo razaranja, vojska
bi pruzala sigurnost stanovni$tvu, nova administracija bi se bavila lokalnom obnovom,
ispla¢ivala mirovine, place, socijalna davanja itd. u zamjenu da stanovnis§tvo ne prima u selo
nikakve borce te da ukoliko imaju saznanja o njihovim polozajima obavijeste nadlezne
organe. Pretpostavka ovakve strategije bila je da ¢e lokalno stanovniStvo, nakon §to mu bude
pokazano kako nova vlast skrbi o njima, prestati podrzavati ce¢enske borce koji ¢e tada ostati
bez zaliha u nadolazecoj zimi. Nova ruska COIN strategija bi potencijalno bila uspjesna da u
njoj nije bilo kardinalnih greSaka. Prva greSka je bila samo postavljanje Zavgajeva kao
premijera. Nakon ostavki Hadzijeva i Avturhanova Rusima je bila potrebna jaka li¢nost koja
bi se mogla natjecati s Dudajevom i privuéi Ceéene na drugu stranu, $to Zavgajev nikako nije

bio. Drugo je bilo neispunjenje obecanja o sigurnosti. Naime, pripadnici MUP-a i vojska su

10 0d engl. counterinsurgency — protiv ustanka/pobune, protupobunjenicka
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bili izrazito neprofesionalni, prestali su s ubijanjem no i dalje su ugnjetavali stanovniStvo §to
je samo potvrdilo presumpciju da se Rusima ne moze vjerovati (Schaefer, 2010). Zadnju stvar
&ine upravo daljnji teroristi¢ki napadi kojima su se Cedeni nastavili koristiti kao sredstvom
ispunjenja cilja (Schaefer, 2010), koji ¢e se dodatno obrazloziti u nastavku.

Sljede¢i oblik terorizma koji su Ceéeni, odnosno Basajev koristili je radioloski
terorizam. Prema Klasanu (2012: 208) kod radioloskog terorizma ,,pocCinitelj nastoji
radioaktivnim materijalom kontaminirati veliki prostor.” Basajev je 21. studenog 1995.
godine nazvao novinarku Elenu Masiuk kojoj je priop¢io da je zakopao 4 radioaktivna paketa
od kojih je jedan radioaktivni spremnik zakopan u parku lzmailovski. Dolaskom na
spomenuto mjesto 23. studenog novinarska ekipa je uz pomo¢ mjeraca zracenja otkrila paket s
radioaktivnim cezijem 137 koji je bio navodno omotan s TNT-om Kkoji je mogao biti detoniran
u bilo kojem trenutku (BBC, 1995 navedeno u Pokalova, 2015). Izvori na ruskom jeziku
takoder tvrde da je sam Dudajev 1992. godine 350 000 dolara iz proracuna izdvojio za nabavu
materijala od strateske vaznosti (Kondrashev, 1996 navedeno u Pokalova, 2015), odnosno
nabavu 148 tona cirkonija E110 koji je potom prebacen u industrijsko postrojenje Radon koje
se do raspada SSSR-a bavilo zbrinjavanjem radioaktivnog otpada (Ruba, 2000 navedeno u
Pokalova, 2015). Basajevljev napad je jedan od malobrojnih koji su ukljucivali radioaktivnu
supstancu te je jedan od prvih takvih napada u svijetu. Napad je pokazao da ceCenski
separatisti imaju sredstva za nabavku oruzja za masOvno uniStenje koje bi koristili za
ostvarenje svojih ciljeva (Pokalova, 2015).

Rusija je u Ce&eniji sazvala parlamentarne izbore 17. prosinca - na isti dan kada su se oni
odrzavali u Rusiji. Povod za izbore je bila gradnja legitimiteta nove administracije. Tim
povodom su par dana prije izbora Zavgajev i Cernomirdin potpisali sporazum o rusko-
ceCenskim odnosima kako bi se pokazalo da je on sposoban voda koji je uspio ispregovarati
iznimno povoljne uvjete za Cedeniju. Sporazumom je Celenija predvidena kao dio Ruske
Federacije unutar koje joj je dan poseban oblik autonomije koja je predvidala mogucnost
sudjelovanja u medunarodnim organizacijama i zasnivanja medunarodnih i ekonomskih veza.
Posto je ruska vojna intervencija dramati¢no povecala broj pobornika neovisnosti, Sporazum
nije pozitivno odjeknuo u samoj Cedeniji. Zapovjednici poput Mashadova i Basajeva su
zaprijetili opstrukcijom izbora koji su ve¢ sami po sebi bili Zestoko kritizirani jer su na njima
npr. glasovali federalni vojnici.

Na dan izbora Salman Radujev i Sultan Gelishanov su pokrenuli ofenzivu na Gudermes,
drugi najveéi grad u Cedeniji kojeg su zatim i zauzeli. U sijeénju 1996. godine Radujev
pokreée operaciju slicnu onoj koju je Basajev izveo u Budenovsku u kojoj napada
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helikoptersku bazu u gradi Kizljar u Dagestanu (German, 2003). Napadom na Kizljar zabija
se zadnji ¢avao u lijes nove ruske COIN strategije. lako je napad na helikoptersku bazu za
legitiman vojni cilj imao unistiti Sto je vise moguce letjelica i opreme te ubiti Sto vise vojnika
kako bi se sprije¢ilo pokretanje zraénih operacija protiv Cedenije, ruske Snage za brzi
odgovor (QRF) odmah su odgovorile na napad te su se snage Salmana Radujeva morale
povuci (Schaefer, 2010). Radujev je kopirao Basajeva i povukao se u grad, uzeo izmedu 2000
(Schaefer, 2010) i 3000 (German, 2003) ljudi za taoce i usao u gradsku bolnicu. Uvijeti su bili
sliéni onima koje je dao Basajev: slobodan prolaz do Cegenije sa 150 talaca koji ¢e potom biti
pusteni. Rusi su prihvatili i konvoj je krenuo prema Ce&eniji. Medutim, Jeljcin je na gore
navedenim parlamentarnim izborima izgubio veéinu te bi mu jo$ jedno poniZenje srozalo vec
ionako poljuljani rejting. Odlucan da se to ne dogodi, konvoj je napadnut neposredno prije
ulaska u Ce&eniju. Radujev i njegovi ljudi su uzeli taoce i usli u selo Pervomajskoje. Selo je
sravnjeno sa zemljom uz velike Zrtve na obje strane te vise desetaka ubijenih talaca. Radujev
se i odreden broj njegovih ljudi uspio izvuéi iz sela i pobjeéi (Schaefer, 2010). lako se
CeCenska operacija nedvojbeno pretvorila u teroristiCki napad, jo§ jednom je vidno
demonstrirano da je za uspje$nu protupobunjeni¢ku strategiju nuzna ,,sinkronizacija svih
elemenata nacionalne mo¢i - vojnog, diplomatskog, ekonomskog i informacijskog” (Schaefer,
2010: 138).

lako operacija nije dovela do ozbiljnih pregovora na visokoj razini kao napad na
Budennovsk, potvrdila je da je terorizam trajno sredstvo u ¢e¢enskom repertoaru, a ¢ecenski
je terorizam evoluirao pokazavsi neselektivnost pri odabiru meta. Ovaj put su separatisti uz

.....

na zene i djecu (Pokalova, 2015).

4.2. Nakon smrti Dudajeva

Nakon navedenih dogadaja parlament je ostro Kritizirao Jeljcina koji je suoen s pritiscima
31. ozujka 1996. godine potpisao Dekret 435 kojim se iznosi program za rjeSavanje krize u
Ceceniji. Tim se dekretom predvida prekid vatre, povladenje federalnih trupa i mirovni
pregovori, dok se u isto vrijeme poziva na nove parlamentarne izbore u Ceéeniji s ciljem
daljnje legitimacije Zavgajeva. Neovisno o Dekretu 435 Rusija je nastavila svoje operacije u
Ceceniji (Pokalova, 2015), a Dudajev je ubijen 21. travnja u raketnom napadu (Schaefer,
2010). Pogibijom Dudajeva Jeljcin se nadao da ¢e Zavgajevljeva administracija kona¢no biti

videna kao jedina zivuca opcija i, hakon $to je Dudajev umro, Zavgajev je jednostavno mogao
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proglasiti pregovore nepotrebnima jer druga strana viSe ne postoji. Tri dana nakon smrti
Dudajeva, 24. travnja Samil Basajev javno potvrduje njegovu smrt te sukcesijom njegovo
mjesto zauzima potpredsjednik Zelimhan Janderbijev (Pokalova, 2015). Kod Janderbijeva je
bila vidljiva tranzicija od ideologa ceCenskog nacionalizma do radikalnog islamista. Iako je
bio predsjednik, Janderbijev je bio podreden svojem vojnom zapovjedniku Mashadovu koji je
smatran umjerenim (Hughes, 2007). Suprotno pretpostavkama, Dudajevljeva smrt nije
oslabila separatizam (Pokalova, 2015) i Ceéeni su nastavili s gerilskom borbom te su u
prolje¢e 1996. godine preuzeli inicijativu (Schaefer, 2010). Nesto manje od mjesec dana do
izbora, 23. svibnja, Tim Guldimann iz misije OSCE-a u Cegeniji objavljuje da je Jeljcin
izrazio volju za susret s Janderbijevom - nesto Sto se nikad nije dogodilo dok je Dudajev bio
na vlasti. Ce¢enska delegacije stize u Moskvu na pregovore 27. svibnja (Evangelista, 2002), a
na pregovorima je Jeljcin ukljucio Zavgajeva kao treCu stranu te prikazao Rusiju kao
medijatora izmedu dvije strane (Souleimanov, 2007). Nakon toga, u Nazranu u Ingusetiji
Mashadov i ruski ministar Mihailov potpisuju protokole u kojima se predvida povlacenje
vecine federalnih trupa i slobodni izbori (Hughes, 2007).

Reakcija separatista na izbore u Rusiji bio je novi val terorizma koji je ovaj put
podrazumijevao eksplozije u javnom prijevozu. Na dan izbora 11. lipnja 1996. godine
eksplodirala je bomba u metrou, $to je bio prvi napad takve vrste od raspada Sovjetskog
Saveza. Nakon prvog kruga izbora u novom napadu 28. lipnja eksplodirala je bomba u
autobusu koji je putovao kroz Nalj¢ik. Za napad je navodno kriv Ruslan Hajhorojev, koji je
takoder odgovoran za bombaski napad na trolejbuse u Moskvi §to se dogodio 3. srpnja, nakon
drugoga kruga predsjednickih izbora u kojima je Jeljcin osvojio drugi mandat. Moskva se
nakon svih navedenih napada morala suociti s Cinjenicom da su CeCenski napadi nova
stvarnost (Pokalova, 2015).

Val teroristickih napada popracen je uspjesima na bojnom polju. U veceri Jeljcinove
inauguracije 6. kolovoza ¢eCenski separatisti su odlucili pokvariti Jeljcinovo slavlje (German,
2003). Mashadov organizira napad na Grozni kodnog imena Operacija dzihad, kojom dolazi
do ponizavaju¢eg ruskog poraza te opkoljenja i dezintegracije ruskih snaga unutar samog
grada (Hughes, 2007; Pokalova, 2015). Poslije ruskoga fijaska u Groznom dolazi do
potpisivanja Hasavjurtskog sporazuma kojim se obje strane obvezuju na povlacenje iz grada i
uspostavljanje zajednickih stozera kako bi se osigurala sigurnost stanovniStva. Najznacajniji
dio sporazuma je bilo povlacenje svih ruskih trupa do kraja godine te obveza potpisivanja
sporazuma koji ¢e izgraditi temelje medusobnih odnosa Ceéenije i Rusije do kraja 2001.
godine (Schaefer, 2010). Prema Hughesu (2007) sporazum u Hasavjurtu je internacionalizirao
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sukob u smislu obvezivanja da ¢e se buduci odnosi izmedu dvije strane temeljiti na
op¢eprihvaéenim medunarodnim nadelima. Celenski separatisti su sada nastupali s pozicije
moci izrazene na bojnom polju i nisu htjeli prihvatiti bilo kakvu koalicijsku vladu u kojoj bi
sudjelovali proruski Celeni. Rusija je zato morala prisiliti Zavgajeva i njegovu vladu na
ostavku. Glavni zadatak je ostvaren, a to je de facto bila nezavisnost. Rusiju se prisililo na
pregovore temeljene na nacelima medunarodnog prava za koja su separatisti vjerovali da ¢e
im donijeti de jure secesiju u buducnosti. U stvarnosti se zajednicka komisija o kona¢nom
statusu Ceéenije rijetko sastajala. Iako je Rusija de facto izgubila Ceéeniju, ona Se nje de jure
nikad nije odrekla te se stoga vratila na svoju staru strategiju blokade i podrivanja Mashadova
koji je imao iznimno tezak zadatak obnove ratom razruSene zemlje u uvjetima medunarodne
izolacije.

Zakljuéno, upotreba terorizma na ¢ecenskoj strani je svjestan izbor vodstva, kao Sto je i
spomenuto u prijaSnjim poglavljima. Tijekom Prvog ¢eCenskog rata ¢eCensko vodstvo je
svjesno izabralo terorizam kao sredstvo prisiljavanja vojno nadmoénijeg protivnika na
usvajanje njihovih zahtjeva, odnosno primirja, prestanka vojnih operacija, povlac¢enja vojske i
mirovnih pregovora. Nakon $to su uvidjeli da teroristi¢ki napadi koji se dogadaju u Cedeniji
nemaju dovoljno snazan uc¢inak po pitanju zavrSavanja rata, odlucili su se terorizmom koristiti
u samoj Rusiji, ¢ime se slala poruka vodstvu da nije nedodirljivo te da se problemi mogu
dogoditi i na njihovom terenu. Napadima u Moskvi davala se takoder iznimno znaéajna
poruka samoj ruskoj populaciji kojoj se zeljelo pokazati da njihovo vodstvo nije sposobno
osigurati sigurnost vlastitim gradanima. Nadalje, napadi u centru imaju puno veéi odjek u
javnosti od onih u periferiji. Nakon napada na trolejbuse, borba protiv terorizma postala je
jedna od strateskih ciljeva ruske vlade po prvi put nakon raspada SSSR-a. Daljnje obiljezje
¢eCenskog terorizma u Prvom ¢ecenskom ratu je da su svi €inovi terorizma pocinjeni od
strane razli¢itih zapovjednika CeCenskih separatista i njihovih jedinica, $to ukazuje na
nepostojanje teroristickih organizacija. Rusija je za vrijeme Prvog CeCenskog rata podigla
individualne optuznice protiv Samila Basajeva, Salmana Radujeva i ostalih, no nije nikad
stavila niti jednu teroristicku organizaciju na listu teroristickih organizacija. U oc¢ima
medunarodne i domace javnosti, terorizam je bio rezultat samog ratnog sukoba. Nadalje,
CeCenski terorizam tog vremena nije motiviran primarno religijom, ve¢ etno-nacionalizmom.
S ruske strane nije bilo posebnih operacija kojima je namjena bila specifi¢no antiteroristicka,
ve¢ se svaka borba protiv terorizma odvijala unutar okvira postojec¢e vojne operacije s ciljem

zaStite ustavnog poretka i teritorijalnog integriteta te su, sukladno tome, pojmovi terorist i
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separatist bile istoznac¢nice (Pokalova, 2015). U sljede¢em poglavlju ¢e se poblize istraziti

meduratni period i ideoloska transformacija ¢e¢enskog pokreta otpora.

4.3. Meduratni period i ideoloSka transformacija

Prema Schaeferu (2010) pobunjenicki pokreti se ¢esto mijenjaju u terminima ljudstva i
ideologije. Ideologija je u osnovi ,,okvir ili skup okvira sazdan od subjektivnih interpretacija
Cinjenica, povijesti, legendi i literature koji pruza organizirani sustav vjerovanja, vrijednosti i
ideja kojima se oblikuje nacin na koji pojedinac misli i razumije svijet” (Schaefer, 2010: 153).
Pobunjenicki pokreti se naj¢esc¢e u odsutnosti zajednic¢kog neprijatelja cijepaju na razlicite
frakcije koje se medusobno natjeCu za politi€ku mo¢ nakon §to on nestane. Ova pojava ¢e biti
jo§ wvidljivija u ceCenskom sluaju zbog tradicionalno fragmentiranog drustva.
Fundamentalisti¢ki islam je uvijek bio manje ili vide prisutan kod Ceena, no nesto se
promijenilo u meduratnom periodu za §to je odgovorna druga vrsta fundamentalistickog
islama. Promatranje i istraZivanje ove veze je kljuéno za razumijevanje situacije u Ce&eniji i
promjena unutar pobunjeni¢kih redova te za pobunjeni¢ke pokrete opcéenito. Godine
nezavisnosti ¢esto se predstavljaju kao dokaz u prilog tezi da ¢eCensko drustvo jo$ nije na
razini kako bi izgradilo suverenu drzavu koja je sposobna dugoro¢no opstati (Souleimanov,
2007). U ovom poglavlju ¢e se poblize izloziti ideoloska transformacija te ¢imbenici koji su je
pokrenuli ili ubrzali promjene.

Iz mirovnih pregovora Mashadov izlazi kao novi ¢e¢enski lider koji je voljan prihvatiti
kompromis s Moskvom, §to je uostalom bio i razlog neprotivljenja njegovom usponu na vlast
i nenametanje Zavgajeva i njegove vlade. Rusija je izgubila daljnji utjecaj u Ce&eniji
povlacenjem federalnih trupa do kraja 1996. godine (Pokalova, 2015), nakon ¢ega je na
povrsinu isplivao sukob izmedu &e¢enskih elita (Hughes, 2007). Ceéenija je ponovno
ekonomski devastirana, uniStena joj je cjelokupna infrastruktura, oSteen je veliki broj
nekretnina te je velik broj stanovnistva zavrSio u izbjeglistvu (Souleimanov, 2007). Posto
Rusija nije priznala ¢eCensku neovisnost, u svom proracunu je imala predvidena sredstva za
Ceceniju kao jednu od svojih federalnih jedinica, no uplate su ¢esto kasnile §to je uzrokovale
stvaranje sive ekonomije (Pokalova, 2015). Na politickom planu Mashadova je ¢ekao izazov
uspostavljanja i zadrzavanja autoriteta nad ratnim zapovjednicima poput Basajeva i Radujeva
i stranih boraca (Hughes, 2007).

Mashadov nakon izbora u sije¢nju 1997. godine u kojima osvaja 59,3 % glasova

(Basajev je bio drugi s 23,5 % glasova) pokusava sastaviti vladu u kojoj ¢e sudjelovati svi

58



vazniji politicki sudionici te iz koje su isklju¢eni Basajev i Radujev kako se ne bi otvoreno
suprotstavio Rusiji (Hughes, 2007). Na mnoge pozicije u vladi imenuje zapovjednike iz Prvog
cecCenskog rata u svrhu stvaranja struktura neophodnih za funkcioniranje suverene drzave.
Stvara nove institucije, vojsku te formira izvrSnu, zakonodavnu i sudsku vlast, kao i
protuteroristicki centar koji je bio pod njegovom izravnom nadleznosti. Medutim
Mashadovljeva medunarodno izolirana vlada nije se imala snage obraCunati s unutarnjim
problemima, $to je uzrokovalo dvije vrste poremecaja. Prvo, doslo je do velikog rasta
kriminala (Pokalova, 2015), pogotovo uzimanja taoca i likvidacija. Dodatni problem je
predstavljalo to $to su brojni taoci bili zapadnjaci, poput Cetiri zaposlenika jednog britanskog
telekoma koje je obezglavila grupa Arbija Barajeva, ili visokopozicionirani ili imuéni
pojedinci poput ruskog generala Spiguna ¢ija je otmica postala jedan od formalnih razloga za
novu rusku intervenciju 1999. godine. Ono §to je pod Dudajevom bilo mali problem, pod
Mashadovom je postalo jedan od najvecih problema (Hughes, 2007; Souleimanov, 2007).
Prema Hughesu (2007) drugi problem bila je Mashadovljeva nemoguénost da ispuni Weberov
glavni uvjet drzavnosti, odnosno monopol na legitimnu uporabu sile na svom teritoriju koju
nije uspio postiéi zbog nemoguénosti razoruzavanja naoruzanih grupa u Cedeniji te
neuspijevanja da se suprotstavi islamistima okupljenim oko Basajeva. Sokirianskaya (2014)
takoder tvrdi da je glavni razlog neuspjeha Mashadovljeve vlade bila nemogucénost
uspostavljanja monopola na nasilje, obracuna s paravojnim formacijama 1 zaustavljanja

gospodara rata.

4.3.1. Uspon fundamentalizma

Bez obzira na terorizam 1 odredenu prisutnost religijskih motiva, Prvi CeCenski rat je bio
primarno antikolonijalnog karaktera s nacionalnim oslobodenjem kao primarnom
motivacijom pobunjenika. Kao S§to smo vidjeli, od samog pocetka razvoj cecenskog
nacionalizma krece sekularnim putem te iako su Ceeni sebe vidjeli kao muslimane kroz cijeli
stadij razvoja, etnicki identitet je zauzimao primarno mjesto, ispred religijskog identiteta
(Sokirianskaia, 2008). Prema Wilhelmsen (2005) koncept globalnog dzihada relativno je nov
medu islamistickim skupinama i podrazumijeva globalizaciju islamisticke borbe protiv
svjetske urote protiv muslimana na religijskoj i kulturnoj razini. Vehabizam je grana
sunitskog islama koji potje¢e iz Saudijske Arabije i pripada hanbali Skoli islamske
jurisprudencije za razliku od islama na Sjevernom Kavkazu gdje su dominantne $kole Safi'i i
hanafi, S§to znac¢i da se mnogi principi vehabizma krSe s lokalnim obic¢ajima na Kavkazu,

posebice sa sufijskim tradicijama. Vehabizam teZi reformaciji islama i odbacivanju svih
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inovacija uvedenih njegovim pogresnim tumacenjem (Pokalova, 2015). Gotovo svi istrazivaci
se slazu oko tvrdnje da vehabizam nije u$ao u Cedeniju do sredine 90-ih godina, odakle se
prosirio iz Dagestana. Raniji pokusaji koji su ohrabrivali Ce¢ene da odbace sufizam i prihvate
fundamentalisticko tumacenje islama nisu dali rezultata medu stanovniStvom (Schaefer,
2010). Iako Celeni nisu tradicionalno bili naklonjeni selefizmu odnosno vehabizmu,
¢imbenici poput frustracije uzrokovane nereformiranim sustavom, raspadaju¢om
ekonomijom, nezaposlenos¢éu i propadanjem tradicionalnih ideoloskih i moralnih temelja
ceCenskog drustva doprinijeli su trazenju religijskog rjeSenja problema, pogotovo kod mlade
populacije kojoj islam nudi pravdu (Trenin et al., 2004).

Sredinom 1995. god. Pakistan i Iran su poéeli financijski podrzavati pobunu u Ceéeniji te
je njihovo povecanje financijske potpore pra¢eno dolaskom stranih dobrovoljaca (Bodansky,
2007). Dudajev je osobno potpuno odbacivao ikakav plan o islamskoj drzavi prve dvije
godine svog mandata, dok se islamom posluzio kao sredstvom legitimacije za svoje postupke
uslijed ruske invazije i opozicijskog djelovanja. Pomak prema islamizaciji ¢eenskog
separatistickog pokreta nije doSao iz trendova u opcoj populaciji, ve¢ od grupe ratnih
zapovijednika i politiGara, poglavito Samila Basajeva (1965. — 2006.), Salmana Radujeva
(1969. — 2002.), Arbija (1973. — 2001.) i Movsara Barajeva (1979. — 2002.), Movladija
Udugova (1962. - ) i Zelimhana Jandarbijeva (1953. — 2004.) (Wilhelmsen, 2005). Mnogi
Ceceni poput Mashadova i njemu bliskih ljudi na po¢etku su bili skepti¢ni prema vehabizmu.
Najodgovorniji za njegovo Sirenje su Dagestanac Bagautdin Kebedov (kasnije poznatiji kao
Bagautdin Muhamed) koji je sredinom 90-ih uspostavio bliski kontakt s liderima separatista
poput Basajeva, Udogova i Janderbijeva (Pokalova, 2015) i Saudijac Khattab, veteran
afganistanskog rata (Schaefer, 2010). Kada je progon selefija u Dagestanu dosegao vrhunac
1996. godine, cijeli dZemati na ¢elu s radikalnim Eelnicima odlaze u Ceéeniju (Sokirianskaia,
2008).

Kada govorimo o ideoloskoj transformaciji gore navedenih, Samil Basajev je na podetku
isticao nekompatibilnost vehabizma s ceCenskim idealima (Pokalova, 2015) te mu je
motivacija bila neovisnost Ceéenije i ujedinjenje Sjevernog Kavkaza. Nije pokazivao
ekstremisticke tendencije no ve¢ na kraju Prvog cecenskog rata pokazuje znakove
radikalizacije. Radikalni islam Basajeva karakterizira njegova ogranicenost, odnosno
usmjerenost samo na Kavkaz (Wilhelmsen, 2005). Retorika Salmana Radujeva je na pocetku
bila usmjerena na CeCensku neovisnost i bila je antiimperijalistiCka, odnosno antiruska
(Belovetsky, 1997 navedeno u Wilhelmsen, 2005) te se kasnije pretvorila u islamisticku. Arbi
1 Movsar Barajev takoder su dozivjeli transformacije na osobnoj razini i od osoba koje se nisu
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previse obazirale na ideologiju konvertirali su u islamiste, kao sto je slucaj s Janderbijevom i
Udugovom. Janderbijev je bio radikalni ¢ecenski nacionalist koji je dosao do toga da zajedno
s Udugovom promatra rusko-¢ecenski sukob kao dio globalnog islamskog rata protiv
udaljenih neprijatelja. Kao odgovor na pitanje zasto je doslo do ideoloSke transformacije,
odgovor je djelomi¢no u ratu jer je poznato da ljudi imaju tendenciju okretanja Bogu kada im
je tesko. Takoder je u razru$enoj drzavi kakva je bila poratna Ceéenija Serijat mogao posluziti
kao sredstvo njezina ozivljavanja.

Klju¢ni razlog za brzinu i nacin Sirenja radikalnih ideja je ¢injenica da su politicki i
radikalni islam sa sobom donosili financijske dobitke i dobitke u ljudstvu (Wilhelmsen,
2005). Vehabizam se primarno $irio financijskim putem na individualnoj i na drzavnoj razini.
Na drzavnoj razini on je pruzao financiranje, dok je na osobnoj razini prijelaz na vehabizam
nosio novac Kkoji je postao izvor prihoda u trenutcima rasirene nezaposlenosti (Pokalova,
2015). Khattab i njegova Medunarodna islamska brigada, sastavljena ve¢inom od Arapa, koja
je uzivala velik ugled stekavsi ga svojim vojnim uspjesima i honorarima svojim borcima, nose
velike zasluge za Sirenje radikalnije verzije islama i uvodenje ekstremnih oblika nasilja u
sukob (Schaefer, 2010). U prosincu 1997. godine Kebedov odlazi u Ceéeniju, gdje je uz
Khattabov centar za obuku Kavkaz bio odgovoran za edukaciju ¢ecenskih i dagestanskih
separatista i afganistanskih mudzahedina. U kampu se odvijao dvodijelni Sestomjesecni tecaj.
Prva dva mjeseca su bila usredotocena na islamsko-dzihadisticku ideologiju, za koju su bili
odgovorni Bagautdin Magomedov i njegovi ljudi. Drugi dio u trajanju od &etiri mjeseca
sastojao se od obuka na polju terorizma i gerilskih taktika, primarno od strane stru¢njaka iz
arapskog svijeta (Bodansky, 2007). Bas kao S§to je u povijesti islam sluzio kao sredstvo
ujedinjenja naroda na Sjevernom Kavkazu, ovaj put je vehabizam posluzio kao sredstvo
ujedinjenja razli¢itih opozicijskih grupa na Sjevernom Kavkazu kroz ideju uspostave
nezavisne unitarne islamske drzave u kojoj vlada Serijat (Pokalova, 2015).

Kako je vrijeme odmicalo, postalo je vidljivo da ¢ak niti muslimanske zemlje nece
priznati Ceéeniju kako se ne bi zamjerile Rusiji, §to je takoder doprinijelo pankavkaskoj ideji.
Prema videnju pristalica ideje, ¢eCenska nezavisnost je samo prvi korak prema oslobodenju
cijelog Sjevernog Kavkaza od kolonijalista, ¢ime bi se ispunio san imama Samila. Kako bi se
iskoristila novu podrsku iz Dagestana, dolazi do osnivanja novih organizacija poput
organizacije Movladija Udugova imena Islamska nacija s pocetnim ciljem ujedinjenja svih
muslimana na prostorima Dagestana i Ce&enije s pripadaju¢om paravojskom naziva Ustanicka
vojska imama Samila te Kavkaske konfederacije Zelimhana Janderbijeva (Pokalova, 2015).
Mozda kljuéni dogadaj za rast vehabizma u Cedeniji je transformacija Basajeva i njegovih
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boraca u dzihadisticku vojnu formaciju, $to je vidljivo npr. u posjetu kampu za obuku Al-
Kaide u Afganistanu i vezama s Khattabom koji je bio povezan s Bin Ladenom (Hughes,
2007).

4.3.2. Na pragu gradanskog rata

Glavni cilj Mashadova je bio izbje¢i unutarnji sukob koji bi mogao prerasti u
potencijalni gradanski rat (Sokirianskaya, 2014). U tu svrhu Mashadov se odlucio za
strategiju integracije svojih rivala u sluzbene drzavne strukture, pa je tako Basajev postao
potpredsjednik vlade 1997. godine te zatim i premijer 1998. godine, no i dalje mu je autoritet
ugrozavan od strane bogatijih oponenata (Merlin, 2012), a situacija u Cedeniji prije Drugog
CeCenskog rata bila je na rubu gradanskog rata.

U ozujku Mashadovljev Antiteroristicki centar napada bazu radikala u Urus-Martanu
kako bi oslobodili taoce (Sokirianskaya, 2014). U rujnu 1998. godine radikali su zahtijevali
ostavku Mashadova zbog njegova pomirljivog odnosa prema Moskvi te je bio suocen s
pritiskom s vanjske i unutarnje strane. S vanjske strane Rusija je i dalje odrzavala svoju
blokadu koja je uniStavala ekonomski razvoj te iznutra od strane radikalne opozicije kojoj je
rasla popularnost medu nezadovoljnim mladima (Hughes, 2001). Kriza je dosegnula vrhunac
u lipnju i srpnju kada su se snage Mashadova i Radujeva sukobile oko kontrole televizijske
postaje u Groznom (Hughes, 2007) te zatim u Gudermesu u kojem su se sukobile snage
Sulima Jamadajeva koji je podrzavao Mashadova i radikale. U sukobu u Gudermesu bilo je
viSe desetaka poginulih §to ukazuje da se problem uloge religije u formiranju nove cecenske
drzave rjeSava, ukoliko je to potrebno, i nasiljem (Merlin, 2012). Basajev je nakon Gudermesa
podnio ostavku na premijersko mjesto i osnovao Kongres naroda Cedenije i Dagestana preko
kojega je planirao preuzeti drzavu od Mashadova kroz projekt unije Cedenije i Dagestana
(Sokirianskaya, 2014). Mashadov je kao odgovor na dogadaje u Gudermesu proglasio
izvanredno stanje (Hughes, 2007), proglasio vehabije ekstremistima koji pokusavaju do¢i do
vlasti te sluzbeno zabranio vehabizam zbog dovodenja Ceéenije na rub gradanskog rata.
Takoder je deportirao mnoge Arape i strane borce te zapovijedio Khattabu da napusti zemlju,
raspustio salafisticke organizacije i oduzeo Cinove radikalima (Schaefer, 2010).

Medutim, Mashadovljeva slabost i poku$aj udovoljavanja svim stranama kulminirali
su mijenjanjem sekularnog ustava iz 1992. god. te prihvacanjem Basajeva natrag u vladu kao
zamjenika vrhovnog zapovjednika oruzanih snaga (Hughes, 2007). Nakon pritiska Basajeva i
svog potpredsjednika Arsanova odustao je od kolektivnog kaZnjavanja svih salafista
(Schaefer, 2010; Merlin, 2012). Borba za mo¢ dosegla je novu razinu u listopadu 1998.
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godine kada je bombom u automobilu ubijen general Sahid Bargisev, odgovoran za borbu
protiv organiziranog kriminala, paravojski i otmica. Par dana nakon atentata na BargiSeva
takoder je izvrSen atentat na muftiju Kadirova, koji je prezivio (Bodansky, 2007). Mashadov
se 3. veljace 1999. godine odlucuje za Serijatsku vlast i osnivanje vladine komisije koja je za
cilj imala izraditi novi ustav temeljen na Serijatskom zakonu po kojem bi parlament izgubio
zakonodavnu vlast te bi mu ostale samo nadzorne ovlasti, dok bi iznad njega bilo legislativno
tijelo naziva Islamsko vijece (Sura) koje bi se sastojalo od poznatih zapovjednika i islamskih
ucenjaka. Par dana nakon Basajev i1 njegove pristaSe objavljuju da se nece pridruziti
Mashadovljevoj suri, ve¢ da ¢e osnovati vlastitu.

S druge strane doslo je do otvorenog suprotstavljanja parlamenta koji je Mashadovu
do tada bio oslonac. Parlament je uvodenje Serijata proglasio neustavnim i osnovao komisiju s
ciljem opoziva predsjednika (Sokirianskaya, 2014). Mashadov je ovim potezom diskreditirao
sam sebe jer je uvodenje Serijata znacilo da je sva ustavna aktivnost nevazeca, ukljucujuci i
njegov izbora za predsjednika (Schaefer, 2010). Hughes (2007) naglasava kako je Mashadov
podrzavao tradicionalni sufijski islam te je njegovao blisku vezu s cecenskim muftijom
Ahmedom Kadirovom, dok gore navedeni potez tumaci kao oc¢ajni¢ki pokusaj umjerenih

nacionalista da pariraju rastucoj popularnosti vehabija (Hughes, 2007).
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5. Pokret otpora u periodu od Drugog ¢ecenskog rata do

danas

Izrazito vaZno pitanje oko kojeg su podijeljena misljenja u Ceéeniji bilo je treba li sada
kada je Celenija de facto ostvarila nezavisnost intervenirati u Dagestanu i pomo¢i svojim
povijesnim saveznicima realizirati vlastitu neovisnost. Najveéi zagovornici intervencije bili su
Basajev 1 Khattab. Basajev je smatrao da ¢e svi ekonomski problemi biti rijeSeni i dugorocni
ekonomski opstanak osiguran vraéanjem imamata kao u doba Samila. Dagestan i Ce&enija su
takoder dijelili mnoge zajednicke poveznice poput zajednic¢ke povijesti borbe protiv Rusije,
slicnih kultura, najgorih ekonomija u SSSR-u i vehabizma. S druge strane, Mashadov je
odluéno odbacivao bilo kakvu moguénost intervencije u probleme u Dagestanu, no nije
posjedovao moc¢ i autoritet potreban da kontrolira Khattaba i Basajeva koji su nastavili
obucavati radikale u svojim kampovima 1 sudjelovati na zajednickim skupovima s
dagestanskim vehabijama (Schaefer, 2010). U travnju 1998. godine Basajev uz podrsku
dagestanskih vehabija organizira Kongres naroda ICkerije i Dagestana ¢iji je cilj bio
oslobodenje Sjevernog Kavkaza od ruskog imperijalizma 1 koji je u tu svrhu formirao oruzanu
jedinicu s Khattabom na ¢elu naziva Islamska medunarodna brigada (Giuliano, 2005).
Basajev je izabran za predsjedavajuceg s vlastitim ambicijama da postane imam Dagestana i
Cecenije (Wilhelmsen, 2005).

Dana 16. kolovoza 1998. godine seljani u dagestanskim selima Karamahi i Cabanmahi
proglasili su kako ne priznaju vlast u Dagestanu te su svoja sela proglasili suverenim
islamskim teritorijem na Cijem se teritoriju primjenjuje Serijat. Taj potez dagestanske vlasti su
osudile i ocijenile neustavnim. Ubrzo je izbio oruzani sukob izmedu vehabijskih i
dagestanskih oruzanih formacija u kojem je 21. kolovoza poginuo dagestanski muftija
Saidmagomed Abubakarov nakon Cega Basajev objavljuje da je voljan 1 spreman braniti
Serijat u Dagestanu sa svojom brigadom (Pokalova, 2015). Upravo ¢e sukob izmedu
Mashadova i radikala oznaciti kraj ¢eCenske neovisnosti i bilo kakvog de jure statusa quo. U
sijecnju 1999. godine Khattab osniva novu jedinicu sastavljenu od stranih dobrovoljaca,
Medunarodnu islamsku pukovniju. Prema Schaeferu (2010) sredinom 1999. nailazimo na
tocku prijepora medu analitiarima oko toga koja strana odgovara na prijetnju, a koja strana je
planirala invaziju. Po izjavama tadaSnjeg ruskog premijera mozemo zakljuciti da je Rusija u
ozujku pocela planove za invaziju na Ceéeniju ¢iji je cilj bio izbiti na Jermolovljevu tzv.

kavkasku crtu, dok su s druge strane islamisti planirali ozivjeti Samilov imamat. Radikali su
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sukladno tome poceli planirati invaziju Dagestana prije nego je Rusija bude u poziciji

zaustaviti.

5.1.1. Invazija na Dagestan i pocetak rata

Kao $to se prije spomenulo, jedan od glavnih razloga za rusku intervenciju dogodio se 6.
ozujka 1999. godine kada je ruski general Spigun, izlaslanik ruskog MUP-a otet na aerodromu
u Groznom. U otmicu su bili uklju¢eni pripadnici ¢eCenske tajne sluzbe te je Salman Radujev
sluzbeno zatrazio da se svim sudionicima otmice dodijele visoke drzave pocasti (Bodansky,
2007). U srpnju 1999. godine Bagautdin Kebedov proglasava Serijat u regiji Cumadinski po
modelu koji je ve¢ primijenjen u regiji Kadarski, $to je jo§ jednom dovelo do okrSaja izmedu
dagestanskih vehabija i dagestanskih vlasti. Bagautdinove snage ulaze u regiju Cumadinski 2.
kolovoza na $to Rusija odgovara slanjem snaga MUP-a, a 6. kolovoza dagestanske vehabije
sluzbeno proglasavaju Islamsku drzavu Dagestan te traze od ¢eCenske strane da intervenira.
Dan nakon Basajev i Khattab prelaze republicku granicu i ulaze u Dagestan sa svojom
Islamskom medunarodnom mirotvornom brigadom kako bi se borili zajedno s Tagajevljevom
Ustani¢kom vojskom Imama Samila te pokreéu operaciju imena Imam Ghazi Muhamed
(Pokalova, 2015). Invazija je trebala biti odobrena od strane religijskog autoriteta, $to se i
dogodilo fetvama Seika Abullaha u Pakistanu te Saudijca Abdul Omara (Wilhelmsen, 2005).

Prema Schaeferu (2010:182), iako tocan plan invazije na Dagestan nije poznat, standardan
plan izvoza revolucije, odnosno pobune sastoji se iz sljedecih toc¢aka:

1. potrebno je podrzati veliku grupu ljudi unutar Dagestana koji Zele secesiju na
ideoloski 1 politicki branjivim temeljima poput religijskih razlika

2. naoruzati, opremiti i obuciti gore navedenu grupu ljudi

3. stvoriti situaciju unutar Dagestana gdje ¢e vlasti reagirati na izrazito nasilan nacin,
Sto ¢e stvoriti opravdanje Celenima i drugim istomisljenicima da interveniraju
kako bi pomogli svojoj braci

4. plasirati spin u medunarodne medije kako sekularna vlada u Dagestanu svoju
represiju temelji na religijskim razlozima, istovremeno prikazuju¢i Ceéene kao
heroje. Na taj nadin ¢e, kada dode do neizbjezne ponovne invazije Cedenije od
strane Rusa, Celeni sukob prikazati kao vijerski progon i osvojiti podriku na
Zapadu i Bliskom istoku. Ukoliko se uspije u naumu medunarodni pritisak na
Rusiju izvana ée biti neizdrziv, §to bi uz jedinstvo Dagestana i Celenije
predstavljalo nepremostivu prepreku za Rusiju koja ne bi mogla sprijeciti stvaranje

islamske republike.
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Stvarni dogadaji su krenuli gore navedenom Sablonom. Dana 10. kolovoza objavljuje
se rat dagestanskim vlastima i ruskim okupatorima. Invazijom su radikali oc¢ekivali da ce
pokrenuti sveopca antiruska pobuna, no dogodilo se upravo suprotno. Invazijom na Dagestan
dolazi do masovne mobilizacije dobrovoljaca za borbu protiv okupatora i religijskih fanatika
(Souleimanov, 2007). Uz pomo¢ ruskog bombardiranja uspjeli su zadrzati Khattaba i
Basajeva dok regularne ruske trupe nisu stigle. Prilikom povlaéenja u Ceéeniju Basajev i
Khattab su bili mete ruskih zra¢nih udara nakon cega su obecali kako ¢e poduzeti sve
adekvatne mjere (Romanov i Iuzhnyi, 1999 navedeno u Pokalova, 2015). Ovo obeéanje se
vrlo brzo obistinilo jer je Rusiju ubrzo pogodio novi val terorizma i 31. kolovoza 1999.
godine dogodila se eksplozija u trgovackom centru u Moskvi, koji se nalazio u blizini
Kremlja. Taj napad odmah je pripisan CeCenskim separatistima nakon poziva medijima
kojima je receno da ¢e se ovakvi napadi nastaviti sve dok Rusija ne napusti Dagestan. Basajev
i Khattab su 5. rujna usli u Novolaksii distrikt i zapoceli novu vojnu operaciju u Dagestanu
naziva Gazavat-Bek. Operacija je potrajala 7 dana nakon ¢ega su ¢eCenske grupe potisnute jos
jednom van Dagestana (Pokalova, 2015).

Paralelno s dogadajima u Dagestanu dogodio se ruski 9/11, odnosno jo$ jedan od
povoda za direktnu rusku invaziju Cedenije - 4. rujna 1999. eksplodirala je bomba u vojnom
stambenom bloku u gradu Bujnaksku u Dagestanu (Schaefer, 2010). Dogadaj je odmah
povezan s dogadajima na Kavkazu te je protumacen kao osveta Basajeva 1 Khattaba za vojni
poraz. Jo$ jednom je 8. rujna eksplodirala bomba koja je srusila dio deveterokatnice u
Moskvi, dok je 13. rujna zgrada od osam katova potpuno sruSena u slicnom napadu. Dan
nakon osujecen je jo§S jedan napad u Moskvi, a 16. rujna eksplodirao je kamion pun
eksploziva u Volgodonsku (Pokalova, 2015). Svi napadi su izvedeni slicnim eksplozivima
oko 5 ujutro kako bi se maksimalizirali ljudski gubitci (Schaefer, 2010). Nakon svih ovih
dogadaja Putinova podrska je naglo porasla te se nedugo nakon njih u svom obracanju
javnosti osvrnuo na teroriste kao na one koji potkopavaju same temelje ruske drzavnosti
(Pokalova, 2015). Basajev i Khattab su cijelo vrijeme poricali bilo kakvu vezu s bombaskim
napadima te krivnju svaljivali na ruski FSB §to nije bilo neobi¢no za ¢eCensku stranu u
tadasnje vrijeme, no pojedinci poput Aleksandra Litvinenka i Ane Politkovskaje su takoder
tvrdili isto (Pokalova, 2015). Unato¢ sluzbenoj verziji niti jedan etni¢ki Ceten nije optuzen za
navedene bombaske napade. Vladimir Putin je 15. rujna objavio da se odgovorni za napade
kriju u Cedeniji i zahtijevao da ih se izru¢i, dok su Cedeni negirali bilo kakvo skrivanje
osumnjic¢enih ili umijesanost u napade. lako je Mashadov tvrdio da je za bombaske napade
kriv FSB, obvezao se obracunati sa selefijama i odmetnutim gospodarima rata u o¢ajnickom
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pokusaju da zaustavi Rusiju od pokretanja jo§ jedne invazije na Celeniju. Medutim Rusi su
veé zapoteli s bombardiranjem pobunjeni¢kih poloZaja unutar Cedenije.

Kako bi zaustavio invaziju, Mashadov je pokusao apelirati na NATO i Europsku uniju
da utjecu na Rusiju (Schaefer, 2010) te je jo§ jednom ponudio svoju pomo¢ u istrazi, izrazio
spremnost da izbaci Khattaba iz drzave i ponudio Rusima zajedni¢ku suradnju u eliminaciji
terorista s podru¢ja Sjevernog Kavkaza, no ve¢ je bilo kasno (Pokalova, 2015). Ruski
premijer Vladimir Putin 1. listopada proglasava Mashadova i njegovu vladu nelegitimnima
zbog proglaSavanja Serijata i ilegalnog raspustanja parlamenta (Schaefer, 2010), a za razliku
od Jeljcina Putin ovaj put imao ogromnu podrsku ruske javnosti. U sociologiji je dokazano
kako se gradani u slucajevima ugroze kada izgube povjerenje u osnovne temelje sigurnost
okrecu jedinoj ideji zajedni¢koj svima — ideji samoodrzanja. Ukoliko drZzavnik moze uvjeriti
gradane kako ima dovoljno snage i odluc¢nosti da se obracuna s egzistencijalnom prijetnjom,
zagarantira sigurnost i obnovi mir, moze ocekivati izuzetnu javnu potporu u stvarima u
kojima je inace ne bi imao (Souleimanov, 2007). Sljede¢i podatci koji usporeduju listopad
1995. i studeni 1999. godine svjedoce navedenom fenomenu: za vojno rjeSenje u listopadu
1995. godine bilo je 20 % ispitanika, a protiv 65 %, dok je u studenom 1999. god. 53 % bilo
za i 21 % protiv. Kao najbolja rjeSenja za CeCenski problem ispitanicima su ponudene dvije
opcije: prva opcija je vojna, kojom bi se u cijelosti istrijebili ¢eCenski militanti, a druga je
povladenje iz Cedenije i povecanje sigurnosnih mjera na rusko-ée¢enskoj granici. Onih koji su
smatrali da je vojna opcija kojom bi se istrijebili ceCenski militanti najbolje rjeSenje u
listopadu 1995. god. bilo je svega 3 %, dok ih je u studenom 1999. godine bilo 63 %. Za
povladenje iz Ceéenije i poveéanje sigurnosnih mjera na granici kao najbolje rjeenje je u
listopadu 1995. godine bilo ih je 52 %, dok ih je u studenom 1999. godine bilo svega 14 %. U
drugom istrazivanju provedenom 1998. godine, odnosno prije dogadaja u Dagestanu, ¢ak
82 % Rusa je bilo za neovisnost Ceéenije (Pain, 2000 navedeno u Souleimanov, 2007).

Rusi su otpoéeli protuteroristicku operaciju u Cedeniji u listopadu 1999. Operacija se
sastojala od Cetiri faze: prva faza je bila izbacivanje Ceéena iz Dagestana i izolacija Ceéenije
sa svih strana. Druga i tre¢a faza su se ticale Groznog kojeg je bilo potrebno okruziti, blokirati
i zatim napasti, dok se Cetvrta faza trebala brinuti za bilo kakve ostatke otpora (Bodansky,
2007; Souleimanov, 2007). Ruske trupe su brzo napredovale do sjeverne obale Tereka te su u
samo pet dana osvojili nizinska podruéja i gornju treé¢inu Ceéenije. Mashadov je smatrao da
postojeCe CeCenske snage mogu zadrzati Ruse dovoljno dugo dok uz pomo¢ medunarodne

zajednice ne uspije sklopiti mir.
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Nadalje, Rusi dobivaju klju¢nu sastavnicu koja im je nedostajala u Prvom ¢ecenskom ratu
— legitimnu protuideologiju iza koje Ce¢eni mogu stati i muftiju Kadirova, lidera koji je
cijenjen u drustvu. Covjek koji je bio uz Dudajeva i proglasio gazavat protiv Rusa sada je stao
na rusku stranu i osudio invaziju na Dagestan te prilikom ruske invazije na Ce&eniju javno
pozvao Celene da se ne odupiru, nakon ega ga je Mashadov smijenio i proglasio drzavnim
neprijateljem broj jedan. Kadirov nije bio jedini koji je preSao na federalnu stranu i ustao
protiv Mashadova i radikala; uz njega je bio klan Jamadajev, Gantamirov i Hakijevi (mo¢na
grupa sa sjevera Ceéenije tradicionalno sklona Rusima) (Schaefer, 2010).

Federalna strategija u drugom je ratu primarno bila neselektivno koriStenje sile kako bi se
eliminirala suprotna strana, §to je znacilo da je izrazito malo truda ulozeno u zastitu civila i
distinkciju izmedu civila i boraca. Fragmentiranost separatista znacila je i drugalije strategije
svakog tabora. Umjereni separatisti na ¢elu s Mashadovom zadrzali su nacionalisticku agendu
u svojoj borbi protiv Rusije, borili su se za nezavisnost, birali su vojne ciljeve i u pravilu
postivali Zenevsku konvenciju, dok su radikali takoder imali za cilj nezavisnost, no uz
prisutnost ideologije islamskog fundamentalizma, koristenje terora i terorizma unutar i izvan
Ce&enije i nepostivanje Zenevske konvencije. Zapovjednici poput Mashadova, Basajeva,
Gelajeva i Umarova, koji su bili na ¢elu najvecih jedinica na separatisti¢koj strani, djelovali
Su razjedinjeno u pojedinostima, no u generalnom smjeru je bilo odredenog konsenzusa
(Sokirianskaia, 2008). Strateski grad Gudermes 12. studenog na Kadirovljev nagovor prihvaca
ruske vojnike ¢ime se Mashadovljev plan obrane raspao, a u prosincu je Grozni blokiran i
neprestano bombardiran uz teske Gedenske zrtve. Cegeni su se pocetkom veljaée 2000. godine
poceli povlaciti iz Groznog prema klancima Argun i Vedeno, gdje su iz juznih planina

zapoceli gerilske operacije protiv Rusije (Schaefer, 2010).
5.2. Nakon pada Groznog

Schaefer (2010) dijeli gerilsku kampanju na Cetiri perioda: Bez Predel (bez granica, period
od velja¢e 2000. do svibnja 2002.), Basajevljev rat (faza terorizma od svibnja 2002. do
listopada 2005.), prikrivena i pocetna faza (listopad 2006. do prosinca 2007.) i faza
Kavkaskog emirata (prosinac 2007. do 2015.). Rusi su zahvaljujuéi proruskim Ce¢enima i
svom nadmoc¢nom ljudstvu i naoruzanju uspjeli do sredine 2000. godine kontrolirati sve
urbane centre i veéinu Cedenije, a Kadirova su postavili na &elo nove privremene
administracije (Pavkovi¢, 2015; Schaefer, 2010). U prvoj fazi neposredno nakon evakuacije

Groznog, koju su karakterizirali napadi velikih razmjera, borba se preselila u nizinska

68



podrucja koja su bila u dosegu planina i fokus su im bili isklju¢ivo legitimni vojni ciljevi. U
ovoj fazi vidljiva je jasna borba izmedu vlade i gerile koja se usredotocuje na postavljanje
zasjeda i druge subverzivne taktike. Prisutne su i neke karakteristike trece faze pobune (rat
pokreta) jer ponekad vece ¢ecenske jedinice ulaze u otvorenu borbu s vladinim snagama kao
Sto je bio slucaj s jedinicama Gelajeva u dvodnevnoj obrani sela Komsomolskoje u ozujku
2000. godine. Kako je vrijeme prolazilo, sve manje i manje Ceéena privladila je ideja Zivota i
borbe u planinama te ih je sve vise i viSe pocelo prelaziti na federalnu stranu, pogotovo nakon
pokretanja procesa CeCenizacije koja je podrazumijevala prijenos znacajnih politickih,
administrativnih i vojnih funkcija etni¢kim Ceéenima, §to je eliminiralo moguénost
pregovaranja sa separatistima (Schaefer, 2010). Sve vise etni¢kih Cedena se pridruzivalo
snagama reda i sudjelovalo u protuteroristickim operacijama umjesto federalnih trupa. Od
2001. god. profederalne paravojne grupe su aktivno ukljuéene u borbu protiv separatista
(Sokirianskaia, 2008). Mashadov je i nakon poraza cijelo vrijeme pokuSavao stvoriti
ujedinjeno zapovjedniStvo, no Basajev i ostali ratni zapovjednici su imali drugacije planove.
Svaki zapovjednik je imao svoje poglede na financiranje, borbu i opskrbu. Kako bi
medunarodna zajednica apelirala na Ruse da sjednu za stol, bilo je potrebno pokazati kako
Mashadov ima kontrolu nad pokretom otpora (Akhmadov i Lanskoy, 2010). U proljece 2002.
godine Rusi uspijevaju ubiti Khattaba, koji se skrivao blizu granice s Gruzijom, otrovom u
pismu koje mu je poslala majka, $to je predstavljalo dodatni udarac za separatiste (Bodansky,
2007).

5.3. Novi val terorizma

Od 2000. godine nailazimo na fenomen samoubilackog terorizma, novog oblika terorizma
Prvi napad crnih udovica (zena samoubojica) dogodio se 7. lipnja u Alkhan-Yurtu gdje su
dvije Zene samoubojice aktivirale kamion bombu (Schaefer, 2010; Speckhard i Ahkmedova,
2006). Sljede¢i samoubilacki napad dogodio se danima nakon te se mjese¢no dogadalo oko 10
samoubilac¢kih napada u kojima su Rusi u ovom periodu gubili mjese¢no oko 200 vojnika
(Schaefer, 2010). Samoubilacki terorizam kao strateska taktika djeluje kao relativno jeftin i
izrazito efikasan nacin uniStavanja postoje¢e ekonomske, politicke i vojne situacije u
pojedinoj regiji. Na pocetku samoubilacki je terorizam slijedio generalni trend te su prve dvije
godine mete bile samo vojne baze unutar Ceéenije, nakon &ega je od 2002. godine pa nadalje

sve veci broj samoubilackih napada izvrSavan unutar Rusije i bio usmjeren prema civilnom
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stanovniStvu. Samoubilac¢ki oblik terorizma nije nailazio na opc¢e odobravanje zbog
specificnosti cecenskog drustva koje ne njeguje kult mucenistva niti organizira opca slavlja
nakon nekog od napada (Speckhard i Ahkmedova, 2006).

Kao odgovor na Cistke i bombardiranja i kako bi Rusima poblize do¢arao pobunu na
Sjevernom Kavkazu, Basajev je jo$ jednom odluéio organizirati napad slican onome iz 1995.
godine u Budenovsku. Uvecer 23. listopada 2002. godine najmanje 23 muskarca na Celu s
Movsarom Barajevom (necakom Arbija Barajeva) i 19 Zena na ¢elu sa Zurom Barajevom
(udovicom Arbija Barajeva) izvrSava napad na kazaliSte Dubrovka tijekom odrZavanja
mjuzikla Nost-Ost i uzima vise od 900 ljudi kao taoce te postavljaju bombe na klju¢na mjesta
kako bi, ukoliko to pozele, srusili cijelo kazaliste (Bodansky, 2007). Obiljezje ovog napada je
njegov lokalni karakter jer je posebna pozornost pruzena stranim taocima i muslimanima.
Barajev i njegovi ljudi odmah su provjerili putovnice taocima i utvrdili da je medu njima 75
stranih drzavljana. Svi taoci muslimani, djeca i drzavljani Gruzije odmah su pusteni dok je
drugim stranim drzavljanima naredeno da kontaktiraju svoje ambasade oko dogovora o
pustanju (Pokalova, 2015). Teroristi su preko pustenih talaca prenijeli poruku da su na
mudeni¢koj misiji kojoj je cilj zaustaviti rat u Ceéeniji te su spremni na sve ukoliko Putin ne
udovolji na sljedeéa tri zahtjeva: dopustenje da se skup protiv rata u Cedeniji odrzi u blizini
Dubrovke, odrzavanje veceg skupa na Crvenom trgu na kojem ¢e se objaviti zavrSetak rata i
povladenje trupa iz Celenije do 26. listopada. Par sati prije isteka ultimatuma Rusi su
pokrenuli operaciju koja se sastojala od dva dijela: u prvom dijelu je kroz ventilaciju pusten
neidentificirani plin kako bi onesposobio teroriste, a u drugom su specijalne postrojbe usle u
zgradu (Pokalova, 2015; Bodansky, 2007). Operacija je bila uspjesna, no nazalost dovela je
do ukupno oko 130 zrtava. Basajev je nakon Dubrovke naucio da ne treba pokuSavati
pregovarati s Rusima te se zavjetovao da ¢e sljedeci napadi biti daleko krvaviji.

Kadirov pobjeduje na izborima 2003. god. te mu kao i drugim proruskim ¢ecenskim
liderima raste popularnost. Uz to sve vise i viSe separatisti¢kih kadrova prelazi na njihovu
stranu. Kako bi prekinuli ove trendove, pobunjenici su poceli planirati seriju atentata na
prorusko republicko vodstvo. U travnju i svibnju 2004. godine pokusali su ubiti inguskog
predsjednika i Sulimana Jamadajeva, oba bez uspjeha. Kulminacija njihovih nastojanja doci
¢e 9. svibnja kada je prakticki eliminirano cijelo republicko vodstvo. Prilikom obnove
stadiona Dinama u Groznom uspjeli su se infiltrirati i postaviti bombu unutar betonske
strukture VIP loze. Obnova stadiona je zavrSena 7. svibnja, dva dana prije parade za Dan
pobjede koju ¢e pohadati cijelo prorusko republicko vodstvo. U eksploziji su medu ostalima
poginuli predsjednik A. Kadirov, celnik Drzavnog vije¢a Husein Isajev, Sef sigurnosti
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Drzavnog vije¢a Adam Baisultanov, ministar financija Eli Isajev, dok su medu ranjenima bili
general Valeri Baranov (zapovjednik ruskih snaga na Sjevernom Kavkazu), Grigorij Fomenko
(zapovijednik ruskih snaga u Ceéeniji) i drugi duznosnici poput ministra gospodarstva Abdula
Magomadova, glasnogovornika predsjednika Abdulbeka Vahajeva i nacelnika lokalnog MUP-
a Aluma Alhanova. Iako su bili uspjesno izvrSeni, atentati nisu uspjeli dramati¢no promijeniti
potporu stanovnistva prema islamizmu i dzihadizmu i dovesti do pokretanja nove revolucije
koja bi izbacile Rusiju s Kavkaza te su uvjerili Basajeva da jedini nacin prisiljavanja Rusije na
povladenje s Kavkaza nisu djela unutar Ceéenije, veé terorizam duboko unutar Rusije
(Bodansky, 2007). Prema Schaeferu (2010) atentat na Kadirova je jedan od dva dogadaja koja
su klju¢na za pokretanje jedne od protupobunjenickih strategija naziva srca i umovi, odnosno
pridobivanja podrske lokalnog stanovniStva koja je dovela do relativnog mira izmedu 2005. i
2007. godine, sto je promijenilo fazu pobune. Kadirovljeva smrt otvorila je put za uspon
njegovog sina Ramzana koji ¢e kasnije postati predsjednik Cedenije i demonstrirati izrazitu
sposobnost koriStenja religije i kulture u oblikovanju ideologije i narativa s kojima se moguce
suprotstaviti pobunjenicima. Drugi dogadaj je dolazak samog Putina na Kadirovljev ispraéaj
prilikom kojeg je iz prve ruke vidio stanje u kojem se nalazila Ceéenija nakon &ega su se
milijarde dolara pocele slijevati prema Ceceniji kao sredstva za obnovu.

Basajev je u izjavi Kavkaz centru 13. lipnja rekao da je razvio planove za seriju
specijalnih operacija koje ¢e okupatorima nanijeti ozbiljne vojne i politicke posljedice.
Rezultat ovog plana su bili mozda najgori teroristicki napadi u cijelom sukobu, odnosno
ruSenje dva putni¢ka aviona od strane crnih udovica i napad na Skolu u Beslanu koji je
¢eCenski terorizam plasirao u medunarodnu sferu. Oba napada imaju nekoliko zajednickih
karakteristika, a izvrsitelji su ve¢inom bili stanovnici Sjevernog Kavkaza i njihova motivacija
za napad nije bila samo ceCenski islamizam, ve¢ je proizasSla iz integracije globalnog
dzihadizma s lokalnim (Bodansky, 2007). Basajevljev najveci teroristi¢ki napad se dogodio u
Beslanu 1. rujna 2004. godine na prvi dan nove Skolske godine te je prvi napad koji je
ukljuéivao uzimanje talaca koji je predvodila osoba koja nije etni¢ki Ceéen. Napad je izvela
Basajevljeva Riyad-us Salihiin brigada mucenika koju je u Beslanu vodio etni¢ki Ingus
Ruslan Hucbarov koji je s grupom od 30 do 60 ljudi usao u skolu br. 1 i za taoce uzeo preko
1100 ljudi - ucenika, roditelja i Skolskog osoblja. Basajev je smatrao da manjim napadima
ne¢e moci znacajnije promijeniti stanje stvari u Rusiji 1 da je jedino eskalacijom terorizma
moguce utjecati na javno mnijenje u Rusije. Talacka kriza je imala obiljezja svih do sada:
otmicari su uzeli taoce, postavili bombe na klju¢ne tocke u skoli i zahtijevali prekid sukoba,
povlaenje vojske iz Cedenije i pregovore izmedu Mashadova i ruskog vodstva (Pokalova,
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2015). Tretman talaca se medutim razlikovao od onog u ranijim napadima. Dok su u ranijim
napadima taocima odobravani razni zahtjevi, u Beslanu je taocima uskracivana hrana, voda i
lijekovi (Pokalova, 2015; Souleimanov, 2007). Ovakav pristup je trebao prisiliti vlasti na brzo
udovoljavanje zahtjevima i na pregovore jer bi ve¢ za par dana prvi taoci poceli umirati i
psiholoski utjecati na lokalno stanovnistvo koje bi potom umanjilo Sanse za oruzano
rjeSavanje talacke krize. Beslan je sa sobom donio vise od 300 zrtava i predstavlja prvi napad
na Sjevernom Kavkazu u kojem su primarna meta bila djeca. Demonstrirao je da terorizam
nije samo ograni¢en na Ceéene jer su do 2004. godine vehabijski dZzemati u regiji povezani
pod vodstvom Vrhovnog vojnog vije¢a Sura ujedinjenih mudZahedinskih snaga Kavkaza
(Pokalova, 2015).

5.4. Kavkaski emirat i Islamska drzava

Pokret otpora se 2005. godine nalazio u krizi, podrska im je padala ve¢ godinu dana, doslo
je do eliminacije nekolicine visokorangiranih zapovjednika (Bodansky, 2007) poput ideologa
¢eCenskog nacionalizma Zelimhana Janderbijeva (Souleimanov, 2007), mnogi nizerangirani
zapovjednici su dezertirali i pridruzili se federalnoj strani te se pridruzivao sve manji broj
regruta. Ceéenski lideri su bili bivsi pobunjenici pod kojima se nastavila rekonstrukcija te se
stabilnost 1 prosperitet nisu viSe Cinili dalekima. Mashadov je vidjevsi navedene trendove
pokusao vratiti svoju politicku relevantnost nudenjem primirja 2. veljace 2005. godine nakon
ega je proglasio unilateralno primirje 22. veljade na godisnjicu deportacije Ce¢ena u Drugom
svjetskom ratu. Medutim Mashadov nije bio jedini lider ve¢ samo jedan od lidera. Posto je
njegov utjecaj bio ve¢inom ograni¢en na Ceéeniju, primirje se moglo odnositi samo na
podru¢je Ceéenije.

Nakon proglasenja primirja islamisticki dzihadisti su se otvoreno suprotstavili Mashadovu
te su razne islamisticke grupe pocele objavljivati izjave u kojima se odbacuje primirje
(Bodansky, 2007). Specijalne snage su likvidirale Mashadova 8. oZujka, §to je predstavljalo
velik gubitak za pobunjenicki pokret (Souleimanov, 2007). Vazna posljedica Mashadovljeve
smrti je daljnja islamizacija pobunjeni¢kih struktura u Cedeniji, $to je vidljivo veé iz izbora
islamista Abdul-Halim Sadulajeva za njegova nasljednika (Bodansky, 2007). Sadulajev je
radio na ujedinjenju islamistickih dzemata pod ¢ecenskim vodstvom (Pokalova, 2015) i nije
imao medunarodni ugled poput Mashadova te je sljede¢i udar predstavljala eliminacija
Sadulajeva i Samila Basajeva unutar mjesec dana u ljeto 2006. godine (Schaefer, 2010).

Basajev je oblikovao taktiku terorizma na Sjevernom Kavkazu te je zahvaljujuéi njegovu
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planiranju terorizam stigao do samog srca Rusije (Pokalova, 2015). Basajevljeva smrt je
dovela do smanjivanja broja pobunjenika koji su sve vise i1 vise vidjeli beznadnost borbe
(Schaefer, 2010) i nakon njegove smrti nisu se vise dogadali napadi velikih razmjera kao $to
je bio slucaj za njegova zivota (Pokalova, 2015).

Prema Bodanskom (2007), pobunjenici su 2006. godine brojili oko 1000 boraca u
Cegeniji, Dagestanu i Ingusetiji i oko 500 mudzahedina izvan Rusije i mogu se podijeliti na tri
grupe:

a) Veterani izvorne pobune kojoj je cilj bilo nacionalno oslobodenje — ovaj dio je do
2006. godine izgubio velik dio potpora i najve¢i dio svog liderstva, odustao je od
oruzane borbe te je prakticki prestao postojati. Zakajev i njegova vlada u sjeni u
Londonu su ostatci ove strukture bez ikakvog autoriteta na samom tlu Ceéenije

b) islamski dzihadisti — najucinkovitija borbena sila koja je brojila vise stotina boraca i
vec¢ kalifat na prostoru Sjevernog Kavkaza

¢) banditi — najnasilnija grupa kojoj je primarna motivacija financijska korist, pojedinci
koji ne mogu naci svoje mjesto u drustvu niti postuju drustvene i zakonske norme.

Ideje pobunjenika su se nastavile Siriti po Sjevernom Kavkazu zahvaljujuéi sukobima u
Ceceniji, ekonomskim uvjetima, porastu kriminala i korupcije, autoritarnoj vlasti i sl. U samoj
Ceceniji pritisak federalne vlasti na pobunjenike utjecao je na njihovo traZenje uto¢ista u
susjednim republikama.

Sadulajeva nasljeduje njegov potpredsjednik Doku Umarov, koji je proSirio borbu izvan
granica Sjevernog Kavkaza i proglasio sve one koji se bore protiv islama neprijateljima.
Umarov 7. listopada 2007. godine proglasava Kavkaski Emirat, islamsku drzavu na
Sjevernom Kavkazu. Kavkaski Emirat predstavlja teokratsku drzavnost ukorijenjenu u
tradiciji Sjevernog Kavkaza (Pokalova, 2015) te se teritorijalno sastojao od vilajeta
(provincija) ¢ije su granice odgovarale postoje¢im ruskim republikama: Ceéeniji, Dagestanu,
Ingusetiji, Sjevernoj Osetiji, Kabardino-Balkariji i Karagaj-Cerkeziji (Schaefer, 2010).
Proglasenjem Kavkaskog Emirata formalizira se pobjeda islamistickog dijela pobunjenika nad
nacionalistickim separatistima (Youngman, 2019). Kavkaski Emirat je takoder promijenio
poziciju bivie Ceenske Republike I¢kerije koja je sukladno Umarovljevu planu
decentralizacije od predvodnice postala jedna od sastavnica novog emirata s jednakim
statusom kao i drugi vilajeti. Sukladno teokratskoj prirodi, Mashadovljeve sekularne
institucije su ukinute, Vrhovni Serijatski sud je proglasen najviSom sudskom instancom te je
Vijece Sura imenovano najvisim konzultativnim tijelom emira Kavkaskog Emirata.
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Doku Umarov i Kavkaski Emirat predstavljaju novu prirodu i strukturu pobune i skretanje
s usredotocenosti na Sjeverni Kavkaz prema globalnom dzihadu, a strukturu transformira iz
hijerarhijskog sustava u mrezu jednakih celija (Pokalova, 2015). Schaefer (2010) procjenjuje
brojcanu snagu Kavkaskog Emirata na 500 stalnih boraca prisutnih u ruralnim podruc¢jima uz
oko 600 do 800 boraca u urbanim podru¢jima koji tek po potrebi sudjeluju u operacijama.
Kavkaski Emirat je za razliku od Dudajevljeve i Mashadovljeve urbane strategije i strategije
dugotrajnog narodnog rata organiziran prema modelu tradicionalne pobune koja Koristi
strategiju usmjerenu na identitet uz postojece klanske strukture i koristenje islamskih titula i
termina.

Nadalje, u strateSkom pristupu fokusiranom na identitet prisutni su i elementi urbanog
ratovanja i fokusa na vojsku jer emirat, iako primarno prisutan u ruralnim podru¢jima, ima
snaznu urbanu komponentu. Navedeni strateski pristup bi trebao vrlo lako rijeSiti pitanja
legitimacije i Siroke narodne podrske jer je temeljen na zajedni¢kom kulturnom i religijskom
identitetu te mu nakon kraha vanjske podrske zbog Dubrovke i Beslana primarna vanjska
podrska dolazi iz dijaspore. Kavkaski Emirat u mnogocemu dijeli karakteristike s pobunama
od prije 250 godina, prvenstveno po tome Sto su geografske karakteristike i okoli§
nepromijenjeni pa su pobunjenici bazirani u planinama i Sumama jo$ jednom pokrenuli
gerilsko ratovanje, klasi¢nu drugu fazu pobune. Prema Schaeferu (2010) pobuna 2006. i 2007.
godine nije bila mrtva, ve¢ je bila u procesu reorganizacije. Ono §to sekularni demokratski
pokret nije uspio posti¢i - pruziti ideologiju koja nadilazi nacionalizam 1 granice nacija,
pokusalo se posti¢i novim vezivnim tkivom - reakcionarnim tradicionalizmom u vidu
konzervativnog islama. Svi navedeni dogadaji predstavljaju ono §to pobune trebaju napraviti
kad im je ugrozen opstanak: povratak u prvu fazu pobune, reorganizacija i ponovno
pojavljivanje s drugacijom strategijom, §to je i razlog za smanjenje broja napada tijekom

2006./07. godine.

5.4.1. Ideoloski razvoj

Youngman (2019) analizom Umarovljevih aktivnosti identificira tri faze ideoloskog razvoja
Kavkaskog Emirata: nacionalisti¢ko-dzihadisti¢ku prije proglasenja Emirata (lipanj 2006. do
listopada 2007.), Khattabisti¢ku (listopad 2007. do kasne 2010.) i djelomi¢no hibridnu (kasna
2010. do rujna 2013.). U svojim prvim objavama Umarov (navedeno u Youngman, 2019)
jasno identificira Rusiju kao primarni problem u regiji, lokalne vlasti na Sjevernom Kavkazu

kao sekundarne te aktere izvan ruskih granica kao tercijarne probleme. Umarovljev
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srednjorocni cilj je izbacivanje Rusije s Kavkaza s nezavisno$¢u kao jasno istaknutim ciljem,
dok je ustroj Sjevernog Kavkaza nedefiniran osim potrebe da se primjenjuje Serijat, a kako bi
ostvario svoje ciljeve, planirao je vojne operacije prosiriti izvan Kavkaza. Religija se istice
kao sredstvo ujedinjenja Sjevernog Kavkaza te se naglasavaju tri religijska koncepta:

a) sukob se karakterizira kao dzihad koji je uvjet za oslobodenje Kavkaza

b) dzihad se prikazuje kao fard al-ayn, religijska obveza za sve muslimane neovisno o

njihovu statusu

c) apelira na umu (globalnu zajednicu muslimana) da podrzi svoju bracu i djecu na

Kavkazu.

Ideologiju u ovoj fazi mozemo nazvati nacional-dzihadizmom, ideologijom u kojoj se
dijeli mnogo ciljeva s nacionalistickim separatistima - neovisne drzave u kojoj islam ima
glavnu ulogu s razlikom u ¢injenici koliko je religija prioritet kao definirajuca karakteristika.

U drugoj fazi koja pocinje proglasenjem Kavkaskog Emirata religija postaje
primarnom definiraju¢om karakteristikom konflikta, Sto se vidi iz koriStenog vokabulara koji
Ruse umijesto okupatorima naziva nevjernicima, lokalne vlasti murtadima®! i munaficima2.
Proglasom se takoder stavlja veci naglasak na priblizavanje muslimanskom svijetu te na stvari
izvan Rusije. Umarov tvrdi da se cijeli svijet nevjernika i otpadnika bori protiv muslimana te
proglasava sve koji su napali muslimane bez obzira gdje se nalaze neprijateljima. Istice se
dugorocni regionalni cilj koji postaje kavkaska drzava koja ve¢ postoji, no koja je okupirana
od strane nevjernika i otpadnika. Serijat postaje primarni cilj i ovo pomicanje naglaska
mijenja fokus s rezultata (nezavisnosti) na proces (eliminaciju ruskog utjecaja). Umarov je
nastavio prijetiti operacijama izvan Kavkaza s ciljem osvajanja svih povijesnih muslimanskih
zemalja te 2010. godine poziva na napade na civile. U ovoj fazi navedena transformacija ne
mijenja prioritete ve¢ samo nacin na koji se neprijatelji opisuju i definiraju i ideoloski se
nalazi negdje izmedu nacional-dzihadizma i globalnog dzihadizma.

U tre¢oj fazi koja pocinje krajem 2010. godine Umarov stavlja veci naglasak na
vanjski svijet 1 oznacava prijelaz na globalni dZihadizam sa zadrZzavanjem granica u svojoj
transnacionalnosti (samo jednom upucuje eksplicitnu prijetnju vanjskom akteru, 2011. godine
Turskoj). Umarov u ovoj fazi takoder pokusava odrzati ravnotezu izmedu negativnog ucinka
gradanskog rata u Siriji na broj boraca i potencijalnih regruta na Kavkazu i1 podrske

mudzahedinima u Siriji. Takoder dolazi do postupnog zamagljivanja hijerarhije neprijatelja,

11 Otpadnici, oni koji su napustili vjeru

12 icemjeri
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gdje je razmak izmedu primarnih, sekundarnih 1 tercijarnih neprijatelja mnogo manje naglasen
nego u prve dvije faze.

Jedna od konstanti koja je ostala nepromijenjena pojavom Kavkaskog Emirata je
takti¢ka uporaba terorizma protiv Rusije (Pokalova, 2015). lako su na samom Kavkazu mete
legitimni policijski i vojni ciljevi, terorizam je primarno usmjeren na podrucje izvan Kavkaza
kako bi se smanjila podrska politici prema Kavkazu (Schaefer, 2010). Terorizam Kavkaskog
Emirata je, za razliku od prijasnjeg CeCenskog terorizma usredotoCenog na napad velikih
razmjera s velikim brojem ukljucenih civila, selektivniji. Poc¢evsi s 2007. godinom eksplozije
improviziranih eksplozivnih naprava postale su glavni vid terorizma te je povecan i udio
napada na infrastrukturu. Dolazi do novih trendova u napadima koji su plod radikalne verzije
islama poput napada na trgovine s alkoholom, kockarnice i sl. Samoubilacki napadi su i dalje
ostali u primjeni u doba Kavkaskog Emirata (Pokalova, 2015). lako je Rusija 2009. godine
proglasila kraj protuteroristiCke operacije zapocete 1999. godine (Williams, 2009; Pokalova,
2015), upravo se u toj godini broj teroristickih napada povecao. U istoj godini Umarov
ozivljava Basajevljevu Riyad us-Salihiin brigadu mucenika koja je bila odgovorna za Beslan i
brojne druge napade, a ¢iji je najznacajniji udar nakon ponovnog formiranja bio samoubilacki
napad na aerodrom Demodedovo 2011. godine. Umarov tumaci prosvjede prilikom ruskih
izbora 2011. godine kao smanjenje potpore ruskoj politici prema Sjevernom Kavkazu te 2012.
godine objavljuje moratorij na napade u kojima su meta civili. Moratorij je potrajao do 2013.
godine, dok je zenama 2014. godine sugerirano da ne budu izvodacice samoubilackih napada,
§to je znacilo da se vracaju svojoj tradicionalnoj ulozi u drustvu (Pokalova, 2015). Dodatni
udarac Kavkaskom Emiratu zadao je gradanski rat u Siriji jer je prema predvidanjima do 5000
boraca otislo s Kavkaza kako bi se borili u Siriji (Sturdee i Vatchagaev, 2020).

5.4.2. Islamska drzava

Slabljenje Kavkaskog Emirata pocinje 2012. godine egzodusom postoje¢ih boraca i
potencijalnih regruta u Siriju i Irak kako bi se pridruzili ISIS-u (Hahn, 2017). Smrt Umarova
2013. godine, manjak karizmati¢nih nasljednika i gradanski rat u Siriji uzrokovao je 2014.
godine priblizavanje ISIS-u, koji je biljeZio zapaZene vojne uspjehe u Iraku i Siriji.
Najzvucniji prijelaz na stranu ISIS-a predstavlja prisega al-Bagdadiju od strane emira
najmocnije sastavnice Kavkaskog Emirata Vilajeta Dagestan Rustama Asildarova (nom de
guerre Abu Muhammad al-Kadarskii) i emira klju¢nog sektora Vilajeta Dagestan koji

obuhvaca dagestanski glavni grad Mahackalu 19. prosinca 2014. Nakon toga u lipnju 2015.
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godine emiri ¢eCenskog (emir Hamzat) i inguskog vilajeta polazu prisegu ¢ime je Kavkaskom
Emiratu zadan novi udarac. Mjesec dana nakon u srpnju gotovo svi zapovjednici sektora
Kavkaskog Emirata daju prisegu al-Bagdadiju ¢ime je doSlo do potpune integracije
Kavkaskog Emirata u ISIS. Samo mala grupa okupljena oko ¢elnika Kavkaskog Emirata
emira Abu Usmana al-Gimraviija (Magomeda Suleimanova) odbija integraciju u ISIS.
Prijelaz gotovo cijelog Kavkaskog Emirata u redove ISIS-a institucionalizira i konsolidira
integraciju sjevernokavkaskih dzihadista u globalni dzihadizam ¢ime Kavkaski Emirat
prakti¢ki prestaje postojati. Brojke s kraja 2019. godine i prvih mjeseca 2020. godine nam
pokazuju da je nasilje na Sjevernom Kavkazu u padu te par mjeseci za redom nisu zabiljeZeni

nikakvi incidenti povezani s pobunjenicima (Dzutsati, 2020).
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6. Zakljucak

Iako je broj napada u dramaticnom padu, podru¢je Sjevernog Kavkaza i dalje ostaje
najnestabilnije podru¢je unutar Ruske Federacije. Cedenski nacionalni pokret i ideja se
oblikuju nesto kasnije nego pokreti i ideologije drugih naroda bivSeg SSSR-a te je klanska
hijerarhija zasigurno doprinijela sporijem razvoju. Ranije povijesne okolnosti i prisutnost
strukturalnog nasilja su izrazito snazno utjecale na razvoj sukoba i smanjile moguénost
mirnog rjeSenja konflikta. Ne smije se zanemariti ni vaznost promatranja Sjevernog Kavkaza
kao cjeline zbog jakih povijesnih veza prisutnih na prostoru, a sama ideja neovisne Ceéenije
bila je nesumnjivo legalna jer je bila zakonski utemeljena. Zakonom broj 1457-1 donesenom
26. travnja 1990. godine prava autonomnih republika izjednacila su se s onima sovjetskih
republika, §to znac¢i da formalne medunarodnopravne prepreke za proglasenje nezavisnosti
nisu postojale.

Proces progresivne islamizacije konstanta je kroz cijelo promatrano razdoblje od 1990.
do 2020. godine. Primarne karakteristike CeCenske pobune na pocetku su njezina
tradicionalisticka i secesionisticka komponentna, dok je to u kasnijem razdoblju islamisticka
komponenta. U Prvom ¢ecenskom ratu pokret otpora uspijeva postici jedinstveni fenomen u
rusko-ceéenskom sukobu, stvaranje de facto nezavisne ceCenske drzave na primarno
nacionalnoj platformi, nakon ¢ega postupno dolazi do promjene retorike i na koncu nailazimo
na situaciju gdje kljuéna toc¢ka konflikta postaje religija. Kroz cijelu raniju i kasniju povijest
islam je imao primat nad nacionalnom idejom, §to sekularnu Dudajevljevu platformu ¢ini
iznimkom, a ne pravilom. Vazna karakteristika ¢eenskog islamizma njegova je ograni¢enost
na Rusiju i izostanak stupnja transnacionalnosti na koju nailazimo prilikom promatranja
organizacija poput Al-Kaide i ISIS-a. U ovom slu¢aju primarna je preokupacija uvijek bila
borba protiv Rusije.

Ceéenski pobunjenici i terorizam su neodvojivi pojmovi jer se od ranih stadija
koriStenje terorizma kao sredstva ostvarenja ciljeva smatralo legitimnim i1 moralno
opravdanim. Upotreba terorizma u mnogodemu je utjecala na percepciju Cecena u
medunarodnoj politici. Za prirodu i evoluciju ¢ecenskog terorizma prvenstveno je odgovoran
Samil Basajev, za &ijeg su se Zivota dogadali napadi poput onih u Budennovsku, Dubrovki i
Beslanu. Pozitivni tretman stranaca vidljiv primjerice u Dubrovki nije se dogodio zbog ljubavi
prema Zapadu ili idejama liberalne demokracije, ve¢ zbog ¢istog cost-benefit stava prema
kojem bi lo§ tretman ili pogibelj zapadnih talaca uzrokovao potpuni izostanak bilo kakve

podrske na medunarodnom planu. Usporedbom sva tri navedena napada mogu se primijetiti
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razlike u odnosu prema civilima, gdje u ultimativhom stadiju ¢ecenskog terorizma u Beslanu
dolazi do svjesnog uzimanja djece kao talaca. U teorijskom okviru rada spomenuto je da je uz
podrsku lokalne populacije potrebna i vanjska podrska pobunjenickom cilju koja uvelike
olaksava uspjeh. Terorizam je u pocetku ispunio ciljeve i ¢ak doveo do potpisivanja
sporazuma u Hasavjurtu, kojim se zavrsio rat, no dugoro¢no uzrokovao je sve vece izostajanje
medunarodne podrSke te je, primjerice upotrebom samoubilackih napada, ¢ak narusio i
lokalnu podrsku.

Ruska COIN strategija ima svoje zasluge za uspjeh federalne strane, no neizmjerni
znacaj ima politika CeCenizacije kojom su se politicke, administrativne i ostale funkcije
prebacivale na profederalne Celene. Smanjenje podrike pobunjenicima medu lokalnim
stanovnistvom takoder uzrokuje i obnova Ceéenije, §to je prepoznao i Putin te je u tu svrhu
namijenio velika sredstva. Fundamentalisti¢ka interpretacija islama, koja je strana CeGenima i
koja je na koncu ugrozavala njihovu tradiciju, takoder je dovela do pada podrske, kao i
odlazak velikog broja ¢lanova i potencijalnih regruta na bojiste u Siriju.

Cinjeni¢no je stanje da je Cedenska pobuna pobijedena te su bilo kakvi napadi
sporadi¢ni i niskoga intenziteta. Kavkaski Emirat nakon 2015. godine prakticki ne postoji i od
tada mozemo govoriti o vilajetu Kavkaz kao dijelu tzv. Islamske drzave koja od 2019. godine
vise ne kontrolira teritorij u Siriji 1 Iraku, no koja se nesumnjivo vratila u prvu fazu pobune.
Promatrajuéi razvoj pokreta otpora u Ceéeniji mozemo zakljuditi da je on uvelike uvjetovan
osobnim utjecajem lidera, pogotovo na ideoloskom planu. Svaka promjena liderstva sa sobom

je donosila promjene na ideoloskom i organizacijskom planu.
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